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VORWORT DES HERAUSGEBERS

Dieses umfassend angelegte und allein schon wegen seiner welthistorischen Perspektiven
besonders aufschluRreiche Werk ist ein ebenso flammender wie beschwdérender Aufruf,
das gesamte Abendland zur Frontbildung und Abwehr des immer weiter westwaérts vor-
rickenden Ostens zu aktivieren. Obwohl es spezifisch amerikanische Ziige tragt, steht es
Amerika, vor allem den malRgebenden judischen Fuhrungskreisen, mit offener Kritik ge-
genuber, wie sie im europaischen Raum seit 1945 kaum noch als politischer Faktor anzu-
treffen ist. Ob Yockeys Inhaftierung und sein Gefangnistod mit dieser Kritik zusammen-
hangen, kann nicht ausgeschlossen werden. Auf jeden Fall ist fur den europaischen Leser
das Kapitel Uber Amerika von besonderer Bedeutung, zumal da es kritische Einwénde
und Zweifelsfragen enthélt.

Von noch grélRerem Interesse ist die Tatsache, dal} dieser Fruh vollendete Europa als
Nation, Reich und Imperium im Zusammenhang mit der Zukunft der weiRen Rasse und
ebenso deutlich die Weltgefahr aus dem Osten immer ndher kommen sieht. So ruft er
den Westen zur Selbstbesinnung und Bildung einer Phalanx gegen den Osten auf. Be-
merkenswert ist, da} fur den Verfasser die Rassenfrage keine Frage der Anthropologie,
sondern eine Sache des Lebensstils und des Instinktes ist. Rasse im objektiven Sinn be-
deutet fur ihn die geistig-biologische Gemeinschaft einer Gruppe, fur die die Geisteshal-
tung der wichtigste Rassenfaktor ist. Waren Spenglers »Welthistorische Perspektiven«
schon von brillanter Form und kiihner Konzeption, so zeigt sich Yockey in seiner Nachfol-
ge als nicht minder genialer Universalhistoriker von ungew6hnlichem Ausmal, wie allein
die kurzgefalR3te Geschichte der USA von der Lossagung von England bis zum Zurick-
drédngen der Indianer nach dem Westen beweist. Wie diese Geschichte zeigt, tritt Ameri-
ka schon bald als Weltmacht in Erscheinung und um 1900 ist seine militarische Einflul3-
sphéare groler als die der europédischen Méachte mit Ausnahme Englands. So entfaltete
sich das US-Kolonialreich aus dem imperialistischen Instinkt heraus. Der Sezessionskrieg
war Amerikas einziger Krieg innerhalb von hundert Jahren. »Nie zuvor hatte eine impe-
riale Macht soviel Land und Einflu3 mit sowenig Blut gewonnen.« Das ist fur Yockey der
Grund, weshalb Amerika nie ein politisches Bewuf3tsein entwickelt hat. »Es gab kein poli-
tisches Genie, da es keine Politik gab, sondern nur unsaubere persdnliche Kampfe um
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Posten und Bestechungsgelder... Das war die Schwéche des amerikanischen Imperialis-
mus: Kein Plan, keine Tradition, keine politische Linie, kein Ziel, keine Organisation.« Ein
wahrhaft tiefer Einblick in inneramerikanische Spannungs- und Lebensverhéltnisse! Yok-
keys Hoffnung ist, dal3 das schlafende Heldentum der amerikanischen Nation trotz der.
Kulturentstellung durch eine landfremde Minderheit wiedererweckt werden wird. »Das
Zeitalter der absoluten Politik wird das wiedererwecken, was an Schopferischem im ame-
rikanischen Menschenschlag in Gestalt einzelner Fuhrer noch vorhanden ist.« Was bleibt
ist der Burgerkrieg, und zwar: 1. der Rassenkrieg zwischen Negern und Weillen 2. der
Klassenkampf der Gewerkschaften gegen die Manager 3. der Finanzkrieg der Gelddiktato-
ren 4. der Kampf auf Leben und Tod zwischen der »kulturverderbenden« Minderheit und
dem amerikanischen Volk. Ob dies in Form einer Evolution oder einer Revolution sich
vollziehen wird, ist nicht vorhersehbar. So kommt Yockey zu einer harten, doch stets
begriindeten Kritik an dem total Uberfremdeten, nur einer internationalen Clique unter-
worfenen Amerika. Seine wichtigste Zielsetzung bleibt jedoch im Hinblick auf die Gefahr
aus dem Osten die Schaffung des abendlandischen Reiches, des Imperiums Europa. Die-
se Zielsetzung bringt der Titel des Werkes zum Ausdruck. Er ist Fanal und Imperativ zu-
gleich.

Dr. habil. Herbert Grabert

Drittes Kapitel. Kulturvitalismus

Il. Die kranke Kultur

Kultur-Pathologie

Alle vier Formen des Lebens — Pflanze, Tier, Mensch, Hochkultur -weisen die organische
RegelmaRigkeit von Geburt, Wachstum, Reife, Erfullung und Tod auf. In jeder Form ist
das Wesen der weniger vervollkommneten, weniger gegliederten Form enthalten, und die
neue Seele ist sozusagen der Oberbau auf der allgemeinen Grundlage. Die Pflanze ist eng
mit den kosmischen Rhythmen verbunden, sie ist gewissermalien ein Teil der Landschaft.
Das Tier ist Uber eine bestimmte Landschaft verteilt und verdankt seiner Verbundenheit
mit kosmischen Rhythmen die Unmittelbarkeit des Instinkts; aber es ist schon eine Welt
far sich. Der Mensch ist geistig und materiell an den Boden gebunden; er hat die Instink-
te des Raubtiers, und im Rhythmus von Schlafen und Wachen zeigt sich die wechselweise
Vorherrschaft des spannungslosen Pflanzenelements. Eine Hochkultur ist pflanzenhaft in
ihrer Bodenverbundenheit, die vom Anfang bis zum Ende ihres Daseins wahrt; tier artig
in ihrer unbarmherzigen Vernichtung anderer Lebensformen; menschenartig in ihrer Gei-
stigkeit; und neuartig in ihrer Fahigkeit, das Menschenleben zu verwandeln, in der Lange
ihrer Lebensdauer und in der Eindringlichkeit ihres Schicksals.

Zu allem Lebendigen gehéren sowohl Krankheit als auch Gesundheit. Es gibt eine Patho-
logie der Pflanzen, der Tiere, des Menschen und ebenso eine Pathologie der Hochkultu-
ren, die jedoch erst von dem neuen Zeitalter mit seinem unbestechlichen Blick fur Tatsa-
chen erkannt wurde. Die Krankheitserscheinungen richten sich nach dem Organismus;
also kdnnen Pflanzen keine Leberleiden und Hunde keine Psychosen haben. Aber dieser
Prozel3 wirkt sich nach oben aus, genau wie die Ebenen des Lebens, indem dieses an
Vielfalt zunimmt, sich Ubereinan-derschichten. Somit findet sich das Schmarotzertum,
eine Krankheitserscheinung der Pflanzen, auch bei den hoheren Lebensformen. Das
Wachstum einer Pflanze kann durch ungunstige Bedingungen beeintrdchtigt werden wie
auch die Entwicklung eines Tieres durch eine Einwirkung von auf3en behindert werden
kann. Schwéchere menschliche Organismen kénnen in ihrer geistigen Entwicklung ge-
hemmt werden durch den beherrschenden Einflul3, den willensstarkere Menschen auf ihre
Seele ausuben.



Eine Pathologie der Hochkulturen gab es naturlich nicht fur eine wissenschaftliche Metho-
de, deren grundlegendes Dogma war, dal} das Leben mechanisch sei, der Mensch ohne
Seele und dal es fur die Bewul3theit eine chemische Formel geben musse. Fur diese An-
schauung, die Gott und die Seele verneinte, war Hochkultur ein Abstraktum fur die ge-
meinsamen Bemihungen einzelner Menschen. Eine Nation war eine Ansammlung von
Individuen mit nur mechanischen Beziehungen; Wirtschaft und »Glick« waren der ganze
Lebensinhalt. Diese Anschauung konnte das Leben nicht verstehen. Sie brachte eine
kaum fur Tiere ausreichende Psychologie hervor und nannte sie Psychologie des Men-
schen. Sie machte die durre Intelligenz zum Mittelpunkt der Innenwelt und verneinte die
mystische Natur menschlicher Schopferkraft.

Diese Ansicht war selbst das Produkt eines bestimmten Zeitalters, des Zeitalters des Ra-
tionalismus, und mit dem Dahinschwinden dieser vorgefalten Meinung stehen wir vor
einer neuen Welt, einer Welt der seelischen Beziehungen, in die einzudringen den letzten
beiden Jahrhunderten verwehrt war. Der Materialismus, der nur die Resultate sieht und
nicht das unsichtbare Schicksal, das sie herbeifiihrte, sagte, daf3 die Resultate das Wich-
tigste seien und die Seele ein Nichts. Indem er die unsichtbare Notwendigkeit, die alles
Organische und seine Beziehungen zum Kosmos beherrscht, nicht erfalite, kam er, aus
hundert verschiedenen Grinden, zu dem Schlu3, dalR das Leben ein Zufall sei. Aus all
diesen interessanten Grinden sei einer herausgegriffen: der Staub, der in der Luft ent-
halten ist. Die Denker in den Laboratorien entdeckten, dafl3, wenn die Luft keinen Staub
enthielte, kein Leben moglich ware. Es kam ihnen nie der Gedanke, dal3 das Leben und
alle andern Erscheinungen in geheimnisvoller Notwendigkeit miteinander verbunden sind.
Indem sie alles und jedes getrennt behandelten, immer kleinere Dinge einer immer ge-
naueren Analyse unterzogen, verloren sie jede Verbindung zur Wirklichkeit und waren
erstaunt, wenn sich Zusammenhange herausstellten. Es konnte das, nach Ansicht dieser
tiefschurfenden Denker, nichts als ein Zufall sein.

Unser Ausgangspunkt sind die Bedingungen des Lebens. Nicht die Bedingungen allen Le-
bens, sondern nur die der besonderen Lebensform, die Hochkultur genannt wird.

Jede Art von Lebensform hat ihre eigenen idealen Bedingungen. Manche Pflanzen brau-
chen viel Wasser, andere wenig; manche wachsen in Salzwasser, andere haben frisches
Wasser notig. Tiere haben einen Standort; jede Spezies hat ihre eigenen Gebiete, die
ihnen die fur ihre Gesundheit und ihren Fortbestand erforderlichen Bedingungen bieten.
Auch die verschiedenen Menschenarten haben die ihren Lebensbedirfnissen entspre-
chenden Landschaften. Jede Lebensform und jeder Organismus hat ein gewisses Anpas-
sungsvermagen. Eine Pflanze kann, wenn das auch ihre Leistungsfahigkeit herabsetzt,
mit weniger Wasser, als sie eigentlich braucht, auskommen. Aber wenn sie weniger als
das Mindestmall erhalt, dann stirbt sie: die Grenze der Anpassungsfahigkeit ist erreicht.
Menschen kénnen in der Luft der Taler und in der dinneren Luft des Hochgebirges leben.
Der menschliche Kérper pal3t sich den Bedingungen des Gebirges an, indem er Brustum-
fang und die Lungenoberflache vergroRert. Aber diese Anpassungsféhigkeit ist nicht un-
begrenzt, und bei einer gewissen Dinne der Luft ist ihre Grenze erreicht.

Bei der Behandlung dieses Gegenstandes ist nur eine fur das Verstehen des Wesens der
Kulturerscheinungen unbedingt notige Darstellung der Grundbegriffe beabsichtigt — als
Grundlage fur die Tat. Wir befassen uns hier mit Politik, nicht mit Geschichts- oder gar
Naturphilosophie. Das Fachgebiet der Kulturpathologie ist verhaltnismaRig jung. Was im
Jahre 2100 eine vollstandige Disziplin sein wird, ist heute nur ein Abri3, und dies hier ist
noch weniger als ein Abri3. Aber die Politik kann nicht von der Kultur getrennt werden,
und jede Bemiuhung, die an diesem Wendepunkt den fur die westliche Politik notwendi-
gen Weg erhellt, ist historisch und kulturell gerechtfertigt.



Eine Hochkultur unterscheidet sich dadurch von andern Organismen, dal3 sie ihre stoffli-
chen Manifestationen durch niedrigere Organismen, namlich den Kulturmenschen, ver-
wirklicht. Ihr Leib ist eine riesige Anh&ufung von vielen Millionen von Menschenkoérpern in
einer bestimmten Landschaft. Es leuchtet ein, dal} es eine Frage der physischen Anpas-
sung fur die Kultur nicht gibt, nur eine der geistigen Anpassung. Auch kann sie nicht phy-
sische Krankheiten haben wie die Menschen. Eine Krankheit der Kultur kann nur ein gei-
stiges Phanomen sein.

Jede Lebensaulierung, einschliellich der Krankheit, ist ein Geheimnis. Manche Menschen
ziehen sich eine Krankheit zu, wenn sie mit gewissen Mikroorganismen in Beruhrung
kommen; andere reagieren Uberhaupt nicht auf diese. Ein Serum kann einem Menschen
helfen, den andern bringt es um. Man kann solche Krankheitserscheinungen als Anpas-
sungsunfahigkeit auslegen, aber der letzte Grund, warum fur eine Art oder ein Einzelwe-
sen die Grenze der Anpassungsfahigkeit gerade hier liegt, wird nie erforscht werden. Und
so ist es auch mit Kulturen. Warum die Seele einer Kultur ihre Reinheit und Individualitat
bewahrt, bleibt uns verborgen. Nichtsdestoweniger folgt sie ihrem eigenen inneren Le-
bensgesetz und kann nicht der Lebensbahn folgen, die ein anderes Lebensgefihl, dessen
Antrieb kulturfremden Quellen entspringt, ihr vorschreiben will.

Das Fach der Kulturpathologie ist zu umfangreich, als daR es hier behandelt werden
kdénnte; es wird in den kommenden Jahrhunderten viele Bé&nde fullen. Fur die auf die Tat
gerichtete Anschauung des 20. Jahrhunderts ist nur notig, drei Erscheinungen innerhalb
dieses weiten Feldes der Kulturpathologie zu verstehen, ndmlich Kulturschmarotzertum,
Kulturreaktion und Kulturentstellung. Diese drei Kulturkrankheiten finden sich in der Mit-
te des 20. Jahrhunderts im Westen, und zwar seit geraumer Zeit. Nur dieser Krankheits-
zustand der westlichen Zivilisation macht die gegenwartige Weltlage moéglich — gegen-
wartig bezieht sich auf die beiden Weltkriege und ihre furchtbaren Nachwirkungen. Das
Gebiet der westlichen Zivilisation ist die Heimat der besten Kopfe und der starksten Cha-
raktere auf dieser Welt, der intensivsten sittlichen Kraft, unvergleichlicher technischer
Erfindungsgabe und des einzigen positiven hohen Schicksals; doch trotz der Tatsache,
daR all das die grofRte Machtkonzentration der Welt darstellt, ist die westliche Zivilisation
heute nur ein Objekt der Weltpolitik, die Beute pliindernder Machte von auflerhalb. Diese
Lage wurde nicht durch militarische Gewalt herbeigefuhrt, sondern durch die geféhrliche
Erkrankung der Kultur.

Kulturschmarotzertum

In dem Kapitel Uber das Wesen der Politik wurde die Beeinflussung der Staatsgeschéfte
durch die personlichen Gefuhle einzelner Schmarotzerpolitik genannt. Als Beispiel wurde
die Pompadour angefuhrt, die Frankreich in einen Krieg gegen Friedrich den GroR3en
sturzte, weil er sie vor ganz Europa mit einem wenig schmeichelhaften Namen bedacht
hatte. In diesem Krieg verlor Frankreich sein Kolonialreich an England, weil es in Europa
focht und fur diesen 6rtlichen Krieg mehr Anstrengungen unternahm als fur den imperia-
len Krieg in Ubersee. Das ist das ubliche Resultat einer Schmarotzerpolitik.

Eine Nation ist eine ldee, aber sie ist nur ein Teil der grol3en Idee der Kultur, die sie im
Verlauf der eigenen Verwirklichung erschafft. Aber ebenso wie eine Nation Gruppen und
machtige Einzelpersonen einschlieRen kann, die sich in ihrem Denken nicht an die Erful-
lung der nationalen Idee gebunden fuhlen, so auch die Kultur. Schmarotzerpolitik in einer
Nation kennt jedermann, und man durchschaut sie, wenn man ihrer gewahr wird. Als der
Grieche Kapodistrias russischer AuRenminister war, erwartete niemand von ihm, dal er
eine antigriechische Politik betreiben werde. Wahrend des Boxeraufstands in China dach-
te keine der Westméchte daran, einem chinesischen General ein Kommando zu Uberge-
ben. Im Krieg gegen Japan (1941-1945) verwandten die Amerikaner keine ihrer japani-
schen Wehrpflichtigen, und Europa sah in den ersten beiden Weltkriegen ein, dal’ es
nicht slawische Bohmen gegen Rullland einsetzen konnte. Amerikanische Generéle wur-
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den es nicht wagen, ihre Mexikaner gegen Mexiko oder ihre Neger gegen Abessinien ein-
zusetzen. Und in einer Zeit der Kriegsvorbereitungen gegen Ruf3land wirde man in Ame-
rika niemand, der als Anhanger Rufllands bekannt ist, ein einflureiches Amt anvertrauen
oder gar die Regierung ganz russischen Einwanderern Uberlassen. Denn es ist eine all-
gemein bekannte Tatsache, dal3 eine Gruppe bleibt, was sie ist, auch wenn sie in eine
andere Gruppe aufgenommen wird, — auf3er wenn sie sich voéllig assimiliert; das gleiche
gilt fur einen einzelnen Menschen. Assimilation ist der Tod einer Gruppe als Gruppe. Der
Blutstrom der sie bildenden Einzelpersonen dauert fort, aber die Gruppe — die als Gruppe
fremd bleibt — ist verschwunden.

Bei unserer Untersuchung der Rasse sahen wir, dal3 Leibesunterschiede kein Hindernis
far die Assimilation sind, aber wohl die von der Kultur gesetzte Schranke. Beispiele dafur
sind die Baltendeutschen und Wolgadeutschen, die im primitiven Ruf3land auf sich ange-
wiesen waren, die Chinesen und Japaner in Amerika, die Neger in Amerika und Sudafrika,
die Briten und die Parsen in Indien, die Juden in der abendlandischen Zivilisation und in
RufRland und die Hindus in Natal.

Kulturschmarotzertum entsteht auf dieselbe Weise wie Schmarotzertum in der Politik. Ein
Schmarotzer ist einfach ein Lebewesen, das im oder auf dem Kdorper eines andern Lebe-
wesens und auf dessen Kosten lebt. Es hat zur Folge, daR ein Teil der Energie des Wirtes
in eine seinem Wohl abtrégliche Richtung gelenkt wird. Das ist ganz unvermeidlich: wenn
die Energie eines Organismus fur etwas anderes als seine eigene Entwicklung verausgabt
wird, so wird sie verschwendet. Schmarotzertum wirkt sich zwangslaufig far den Wirt
schadlich aus. Der Schaden nimmt im gleichen MalRe zu wie Wachstum und Ausbreitung
des Schmarotzers.

Jede Gruppe, die am Kulturgefuhl keinen Anteil hat, aber innerhalb des Kulturkdrpers
lebt, bedeutet notwendigerweise einen Verlust fir die Kultur. Solche Gruppen bilden so-
zusagen Zonen unempfindlichen Gewebes im Kulturkdrper. Eine solche Gruppe wirkt,
indem sie aufRerhalb der historischen Notwendigkeit, aul3erhalb des Schicksals der Kultur
steht, gegen dieses Schicksal — davor gibt es kein Entrinnen. Diese Erscheinung hangt in
keiner Weise vom menschlichen Willen ab. Der Schmarotzer ist geistig auRerhalb, aber
physisch innerhalb des Wirtsorganismus, und die Auswirkungen auf diesen sind sowaohl in
physischer als auch in geistiger Hinsicht verderblich.

Die erste physische Auswirkung nichtbeteiligter Gruppen innerhalb des Kulturkérpers ist,
dal3 die Zahl der Kulturbevélkerung dadurch vermindert wird. Die Angehoérigen der frem-
den Gruppe nehmen den Platz von Menschen ein, die der Kultur angehéren und die folg-
lich nie geboren werden. Die Zahl der Kulturbevélkerung wird kinstlich um die Zahl der
schmarotzenden Gruppe verringert. Eine der zahlreichen Wirkungen des Schmarotzer-
tums bei Tier und Mensch ist der Nahrungsverlust, den der Wirtsorganismus erleidet —
das Kulturschmarotzertum ist eine analoge Erscheinung. Indem er die Zahl der Menschen
der Kultur vermindert, entzieht der Kulturschmarotzer der Kultur die einzige Form mate-
rieller Nahrung, die sie benétigt — eine bestandige, ihrer Lebensaufgabe angemessene
Zufuhr von menschlichem Stoff. Erst im Lichte neuerer Untersuchungen Uber Bevoélke-
rungstrends hat man diese fir die Fortpflanzung nachteilige Auswirkung von Einwande-
rergruppen festgestellt. Aus einer vergleichenden Untersuchung Uber amerikanische Be-
volkerungstrends ging hervor, dal3 die 40 Millionen Menschen, die von 1790 bis heute aus
andern Erdteilen nach Amerika einwanderten, die Bevolkerung Amerikas gar nicht ver-
mehrten, sondern nur ihre Zusammensetzung anderten. Eine Uberpersdnliche Idee mufd
ihre schicksalhafte Lebensaufgabe erflllen, und wenn das eine Bevdlkerung von be-
stimmtem Umfang und einer bestimmten Wachstumsrate erfordert, so werden diese
Menschenzahl und diese Wachstumsrate entstehen.

Der Materialismus sah sich den Gegebenheiten der Bevoélkerungstrends gegeniuber, ohne
sie sich erklaren zu konnen. Diese Gegebenheiten zeigten einen allméhlichen Bevolke-
rungszuwachs der europaischen Nationen, der dann rasch zu einem Hochststand anstieg,
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sich auf diesem eine Weile hielt und langsam wieder abnahm. Die diese Bewegung der
Nationen beschreibende Kurve — es ist in jedem Fall ungefahr die gleiche — beschreibt
auch, wie wir sehen werden, die Bevdlkerungsbewegung einer hohen Kultur. Zu dem
Zeitpunkt, da eine Hochkultur in die Zivilisation Ubergeht, nimmt die Bevoélkerungszahl
rapide zu und erreicht Zahlen, die alles Fruhere weit Ubertreffen. Derselbe Zeitgeist, der
die ganze Energie der Kultur nach aufen auf Industrialismus und Technik, grof3e Revolu-
tionen und Kriege, auf unbegrenzten Imperialismus richtete, rief auch diese Menschen-
zahlen ins Leben. Die Lebensaufgabe der westlichen Zivilisation ist die gewaltigste, die
die Welt je gesehen hat, und zu ihrer Vollendung braucht sie diese grof3e Anzahl Men-
schen.

Schmarotzende Gruppen sind kulturell far die Idee nicht verwendbar. Sie verbrauchen die
Energie der Kultur nach innen und unten. Solche Gruppen sind schwache Punkte im Kor-
per der Kultur, und die Gefahr innerer Schwache wéchst proportional zur auleren Bedro-
hung der Kultur. Als im 16. Jahrhundert die Fortdauer des Abendlandes durch die Turken
gefahrdet war, ware es jedem Européer vollig klar gewesen, dal3 groRe Gruppen von Tur-
ken im Innern — hatte es diese gegeben — eine ernste Bedrohung dargestellt hatten.

Eine zweite an der Substanz der Kultur zehrende Auswirkung des Kulturschmarotzertums
ist die innere Reibung, die sein Vorhandensein notwendigerweise erzeugt. Um die Zeit
Christi befand sich im Kdrper der arabischen Kultur eine grof3e Anzahl Romer, die auf der
Stufe der spaten Zivilisation, vollstandiger VeraufB3erlichung, standen, wéhrend die heimi-
sche aramaéische Bevdlkerung auf der Stufe der frihen Kultur stand. Die dadurch hervor-
gerufene nationale, rassische und kulturelle Spannung gipfelte schlielich 88 v.Chr. in
dem Blutbad, dem 88000 Rémer zum Opfer fielen. Das fuhrte zu den mithridatischen
Kriegen, in denen in 22jahrigen Kampfen Hunderttausende umkamen. Unserer Zeit naher
sind die Spannungen zwischen WeiRen und Chinesen in Kalifornien wahrend des 19. und
20. Jahrhunderts, die gegenseitige Verfolgung, Hal3, Aufruhr und blutige Ausschreitungen
zur Folge hatten. Die Negerbevolkerung in Amerika wie auch in Sidafrika gab Veranlas-
sung zu ahnlichen Ausbrichen von HalR und Gewalt auf beiden Seiten.

Alle diese Vorfalle sind Anzeichen von Kulturschmarotzertum, vom Vorhandensein einer
Gruppe, die total aulRerhalb der Kultur steht. Diese Erscheinungen haben auf beiden Sei-
ten nichts mit Hall oder Boswilligkeit zu tun, wie die analytische rationalistische Auf-
fassung annahm, die auf beiden Seiten nur Gruppen von Individuen sah. Wenn diese sich
gegenseitig totschlugen, so war es eben in dem Augenblick ihr spezieller Wunsch, einan-
der umzubringen. Der Rationalismus verstand nicht einmal das einfache organische Pha-
nomen der Menge, geschweige denn die hdheren Phdnomene Volk, Rasse, Nation, Kultur.
Es kam den Liberalen nie der Gedanke, dal} diesen Spannungen, die sich im Laufe einer
funftausendjahrigen Geschichte immer auf dieselbe Weise kundgetan hatten, ein innerer
Zwang zugrunde lag. Die Liberalen haben kein Verstandnis flr Instinkt, kosmischen
Rhythmus, rassischen Takt; fur sie waren Rassenunruhen nur ein Zeichen fir einen Man-
gel an »Erziehung«, an »Toleranz«.

Aber nicht nur, daf? diese Ausschreitungen nicht die Folge von Hal3 oder bdser Absicht
sind — in Wirklichkeit trifft das Gegenteil zu: Bekundungen von gutem Willen und von
»Toleranz« erhdhen die Spannung zwischen total fremden Gruppen und machen sie un-
versohnlicher. Dadurch, dal man die Aufmerksamkeit auf die zwischen ganz fremden
Gruppen bestehenden Unterschiede lenkt, steigert man sie zu Gegensatzen und fordert
Ausbriche. In je engere Berihrung diese Gruppen gebracht werden, desto tlckischer
und gefahrlicher wird der gegenseitige HalR. In der Theorie klingt es schén und gut zu
sagen, dal3, wenn nur jeder einzelne zur »Toleranz« »erzogen« wirde, es keine rassi-
schen oder kulturellen Spannungen mehr geben kdnne. Aber — nicht die einzelnen fuhren
diese Geschehnisse herbei, sondern héhere organische Einheiten treiben sie dazu. Dieser
Vorgang hat in seinen Anfadngen nichts mit Willen, Bewuf3tsein, Verstand oder selbst Ge-
mutsbewegungen zu tun; diese kommen nur zur Wirkung als Abwehrkundgebung der



Kultur gegen die fremde Lebensform. Der Hal3 steht sowenig am Beginn dieses Vorgangs
wie die »Toleranz« ihm Einhalt gebietet.

Fur den Westen ist das tragischste Beispiel fur Kulturschmarotzertum das Vorhandensein
eines im ganzen Gebiet des Westens verstreuten Teils einer Nation, die der arabischen
Kultur angehort. Wir haben gesehen, dal in jener Kultur die Idee der Nation einen vdllig
andern Gehalt hatte: ihre Nationen waren Staat, Kirche und Volk alles in einem. Die Vor-
stellung von einer mit einem bestimmten Gebiet identischen Heimat war unbekannt. Die
Heimat war da, wo die Glaubigen waren. Zugehérige und Glaubige waren austauschbare
Begriffe. Diese Kultur hatte die Stufe der spaten Zivilisation erreicht, als das gotische
Abendland gerade erst seiner Urzeit entwuchs.

In die Weiler des erwachenden Abendlandes — Stadte gab es nicht — bauten diese vollen-
deten Kosmopoliten ihre Ghettos. Das dem tief religiosen Abendland bdse erscheinende
Gelddenken war die starke Seite dieses hochzivilisierten fremden Volkes. Die Kirche ver-
bot den Christen, Zinsen zu nehmen, und das verschaffte den Fremden ein Geldmonopol.
Die Judenrasse war ihrer Umgebung in der kulturellen Entwicklung um ein Jahrtausend
voraus. Um diese Zeit entstand die Legende vom Ewigen Juden, die das Gefluhl des Un-
heimlichen ausdruckte, das die Abendlander in der Nahe dieses landlosen Fremden uber-
kam, der Uberall zu Hause war, obwohl es ihnen schien, als sei er nirgends zu Hause. Das
Abendland verstand so wenig von seiner Thora und seinem Talmud wie er vom Christen-
tum und von der scholastischen Philosophie. Diese Unfahigkeit, einander zu verstehen,
erzeugte Fremdheits-, HalR3- und Furchtgefuhle.

Der HalR des Abendlanders gegen den Juden war religiéser, nicht rassischer Natur. Der
Jude war der Heide, und mit seinem zivilisierten und intellektualisierten Leben erschien
er dem Abendldnder mephistophelisch, satanisch. Die Chroniken dieser Zeit erzdhlen von
den Greueln, zu denen die Beriihrung dieser beiden sich absolut fremden Gruppen fiihrte.
Juden wurden 1189 am Kronungstag Richards I. in London niedergemetzelt. Im nachsten
Jahr wurden funfhundert Juden in einer Burg in York vom Po6bel belagert, und um der
Volkswut zu entgehen, schnitten sie sich gegenseitig den Hals durch. Kdnig Johann lie
Juden einkerkern, ihnen Augen oder Zahne ausreilen und 1204 Hunderte abschlachten.
Als in London ein Jude einen Christen zwang, ihm mehr als zwei Schillinge je Woche fur
ein Darlehen von zwanzig Schillingen zu zahlen, brachte das Volk Uber siebenhundert
Juden um. Die Kreuzfahrer téteten jahrhundertelang alle judischen Einwohner von Stad-
ten, in denen sie sich auf ihrem Weg zu den Kriegen in Kleinasien aufhielten. Im Jahr
1278 wurden 267 der Falschminzerei angeklagte Juden in London gehangt. Die Pestepi-
demie 1348 wurde den Juden zugeschrieben und hatte in ganz Europa Blutb&der unter
den Juden zur Folge. 370 Jahre lang waren die Juden aus England verbannt, bis Cromwell
sie wieder zulie3. Obgleich das Motiv fir diese Ausschreitungen nicht die Rasse war, so
waren sie doch rasseschaffend. Was die Juden nicht umbrachte, machte sie stérker und
trennte sie physisch und geistig mehr denn je von den Wirtsvélkern. Wahrend der Jahr-
hunderte unserer europaischen Geschichte beriihrten die Probleme und Entwicklungen,
die in Europa leidenschaftliche Erregung wachriefen, den problemlosen Juden Uberhaupt
nicht. Sein inneres Leben war mit der Vollendung der Kultur, die diese judische Einheit
von Kirche, Staat, Volk und Nation geschaffen hatte, abgeschlossen und erstarrt. Der
Konflikt zwischen Kaiser und Papst, die Reformation, das Entdeckungszeitalter bedeute-
ten ihm nichts. Er war bei all dem nur ein Zuschauer. Es beschéftigte ihn dabei einzig die
Frage, was fur Folgen es fur ihn haben wirde. Nie kam der Gedanke auf, dal3 er daran
teilnehmen oder fiur die eine oder andere Seite Opfer bringen kdnne. Genauso schauten
die Briten in Indien den Unruhen unter der eingeborenen Bevoélkerung zu.

In den Uber Europa zerstreuten Ghettos war alles einheitlich: die Speiseverbote, die dua-
listische talmudische Ethik — eine fur die Goyim, die andere fur die Juden — das Rechtssy-
stem, die Schriftzeichen, die Gebetsriemen, das Ritual, das Gefuhl. Der judische Sufis-
mus, die judischen Sekten und religiésen Fuhrer, wie Baalschem, sind fir die abendlandi-
schen Menschen nicht nur unverstandlich, sondern langweilig. Sie waren ganz gefesselt
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von den intensiven Konflikten in der eigenen Kultur und nahmen, aul3er wenn es sie un-
mittelbar anging, das Leben der Juden in ihrer Mitte nicht wahr.

Erst im veraufRerlichten, tatsachenbewufRten 20. Jahrhundert entdeckte die abendlandi-
sche Kultur den Juden als ein kulturelles Phdnomen. In gotischer Zeit, bis zur Reformati-
on, hatte sie ihn als Heiden und Wucherer gesehen, in der Gegenreformation als gerisse-
nen Geschaftsmann, in der Aufklarung als gebildeten Weltmann, im Zeitalter des Ratio-
nalismus als einen Streiter der vordersten Linie fur die Befreiung aus den Fesseln der
Kultur und ihrer Traditionen. Das 20. Jahrhundert sah zum ersten Mal, dalR er bis in die
kleinsten Einzelheiten sein eigenes offentliches Leben, seine eigene Welt hatte. Es begriff,
daRR seine umfassende Weltanschauung in Weite und Tiefe genau das Gegenstiick seiner
eigenen war und deshalb fremd in einem totalen Sinn. Das war noch nie zuvor auch nur
vermutet worden. In friheren Jahrhunderten war der Standpunkt des Abendlandes ge-
genuber dem Juden durch die jeweilige Entwicklungsstufe bedingt gewesen, doch im 20.
Jahrhundert mit seiner universalen Weltbetrachtung wird die Gesamtheit dessen, was
man »die Judenfrage« nennt, zum ersten Mal erkannt. Nicht Rasse, noch Religion, Ethik,
Nationalitat oder politische Parteizugehdérigkeit trennen den Juden vom Westen, sondern
etwas, das all dieses einschlie3t — die Kultur.

In jedem Zweig der europdaischen Kultur hat der Jude seinen eigenen Geschmack entfal-
tet, und wenn er in das oOffentliche Leben der européaischen Volker eingreift, so betragt er
sich in unverkennbarer Weise, namlich im Stil des 6ffentlichen Lebens der judischen Ein-
heit von Kirche-Staat-Nation-Volk-Rasse, eines offentlichen Lebens, das bis zum 20.
Jahrhundert fur den Geist des Westens unsichtbar war.

Wie alle Nationen am Ende ihrer Zivilisation, z. B. die Hindus, Chinesen, Araber, verstei-
nerte auch die judische Nation in einem Kastensystem. Die Rabbiner der Juden entspre-
chen den Brahmanen in Indien und den Mandarinen in China. Die Rabbiner waren die
Hlter des Schicksals der judischen Einheit. Wann immer unter den Juden Freidenker auf-
traten, war es die Pflicht des ortlichen Rabbiners, ein Schisma zu verhiten. So wurde
Uriel da Costa, ein judischer Freigeist in Amsterdam, von der dortigen Synagoge einge-
sperrt und solcher Drangsal ausgesetzt, dal3 er sich schlie3lich das Leben nahm. Dieselbe
Synagoge exkommunizierte Spinoza, und danach wurde ein mi3glickter Anschlag auf
sein Leben verubt. GroR3e Bestechungsgelder sollten ihn zur Rickkehr zum Judentum be-
wegen, und als er sie verweigerte, wurde er verflucht und in den Bann getan. Der Fuhrer
der Chassiden, einer ostjudischen Sekte, Senior Salman, wurde 1799, nachdem sein ei-
genes Volk Uber ihn Gericht gehalten hatte, von den Rabbinern der russischen Regierung
ausgeliefert, genau wie die Inquisition verurteilte Ketzer dem Staat zur Vollstreckung
ubergeben hatte.

Das zeitgendssische Europa sah diese Vorkommnisse nicht einmal, noch hétte es sie ver-
standen, wenn es sie gesehen hatte. Es hatte allem Jiudischen gegenlber eine vorgefalite
Meinung, ebenso wie die Juden Europa vom Standpunkt ihrer fortgeschrittenen Weltan-
schauung aus sahen.

Die Parsen, die in Indien unter Fremden verstreut leben, sind ebenfalls ein Splitter der
arabischen Kultur. Der Parse hatte in bezug auf seine Umwelt den gleichen Uberlegenen
Geschaftssinn wie der Jude im frithen Abendland. Auch sein inneres Leben war ganz und
gar von dem der ihn umgebenden Fremden getrennt, und er hatte voéllig andere Interes-
sen. An den Unruhen und Aufstanden wahrend der britischen Herrschaft nahm der Parse
ebensowenig teil wie der Jude am Dreilligjdhrigen Krieg, an den Erbfolgekriegen und am
Konflikt zwischen Bourbon und Habsburg. Ein Unterschied in der Kulturstufe erzeugt voll-
standige geistige Isolierung. Die Haltung des Juden gegenliber den europdischen Span-
nungen war die des Pilatus bei der Verhandlung gegen Jesus. Pilatus blieb die religitse
Streitfrage, um die es dabei ging, vollig verborgener gehdrte zu einer Zivilisation in ihrer
letzten Phase; tausend Jahre trennten ihn von der religidsen Erregung seiner eigenen
Kultur.
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Die Regungen des Rationalismus in Westeuropa bezeichnen jedoch eine Zasur im Ge-
meinschaftsleben des in der westlichen Kultur abgetrennten Teils des Judentums.

*

Die Kulturkrise des Rationalismus gehorte zum Schicksal des Abendlandes wie zu dem
aller voraufgegangenen Kulturen. Sie ist der Wendepunkt vom nach innen gerichteten
Leben der Kultur zum nach aul3en gewandten Leben der Zivilisation. Die Hauptidee des
Rationalismus ist Freiheit — das bedeutet Freiheit von den Fesseln der Kultur. Napoleon
befreite die Kriegfuhrung vom Stil von Fontenoy, wo 1745 jede Seite die andere hoflich
aufforderte, den ersten Schul} abzufeuern. Beethoven befreite die Musik von der Form-
vollendung Bachs und Mozarts, und die Schreckensherrschaft von 1793 befreite Europa
vom Gedanken der Heiligkeit der Dynastie. Die materialistische Philosophie befreite es
vom Geist der Religion, und der Ultrarationalismus befreite schliellich die Wissenschaft
von der Philosophie. Aufeinanderfolgende Revolutionen befreiten die Zivilisation von der
Wirde des Staates und seiner hohen Traditionen und zogen sie in die schmutzige Sphare
der Parteipolitik. Der Klassenkampf war die Befreiung von der hierarchischen Gesell-
schaftsordnung. Die neue Idee von der »Menschheit« und den »Menschenrechten« be-
freite die Kultur von dem alten Stolz auf ihre Exklusivitat und ihrem Uberlegenheitsge-
fahl. Der Feminismus befreite die Frauen von der natirlichen Wirde ihres Geschlechts
und machte sie zu minderwertigen Mannern.

Anarchasis Cloots stellte eine Abordnung von »Vertretern des Menschengeschlechts« zu-
sammen, die der Revolutionsherrschaft in Frankreich ihre Aufwartung machte. Ihr gehor-
ten bezopfte Chinesen, schwarze Athiopier, Tiirken, Juden, Griechen, Tataren, Mongolen,
Inder und bartige Chaldaer an; in Wirklichkeit waren es natirlich verkleidete Pariser. Die-
ser Aufzug gerade zu Beginn des Rationalismus hatte eine doppelte symbolische Bedeu-
tung. Er symbolisierte einmal den Wunsch Europas, nun die ganze »Menschheit« zu um-
armen, und zum andern wies die Tatsache, dall die Abgesandten verkleidete Européaer
waren, auf den Erfolg hin, der dieser intellektuellen Schwarmerei beschieden sein wirde.

Der Jude hatte all das naturlich kommen sehen. Ein der Verfolgung ausgesetztes Leben
tragt nicht gerade dazu bei, die Intelligenz und die Wachsamkeit zu vermindern. Bereits
1723 hatten die Juden in England das Recht auf Landbesitz erworben, und 1753 erlang-
ten sie das englische Burgerrecht; allerdings wurde es ihnen im nachsten Jahr auf Antrag
aller Stadte wieder entzogen. 1791 hatten sie in Frankreich die véllige Gleichstellung er-
reicht, und 1806 wurde vom Kaiser Napoleon der Gro3e Sanhedrin (Hoher Rat; judische
Staatsbehorde) einberufen und damit der Existenz der judischen Einheit von Nation-
Staat-Volk innerhalb des Abendlandes offizielle Anerkennung erteilt.

Doch es gab etwas, was verhinderte, dal3 die neugeschaffene Lage so idyllisch war, wie
die liberale Gefiuhlsduselei es haben wollte. Achthundert Jahre des Hasses, Raubs und
Totschlags und der Verfolgung auf beiden Seiten hatten im Judentum eine Tradition des
Hasses gegen den Westen hervorgebracht, die noch starker war als der alte Hal3 des We-
stens gegen den Juden. Im Uberschwang seiner neuen GroRmut und Vergebungsfreudig-
keit sagte sich Europa von den alten Gefiuhlen los, aber der Jude war zu gleichem nicht
fahig. Achthundert Jahre des ohnmachtigen Hasses konnten nicht durch einen Neujahrs-
beschluR des fremden Westens aus der Welt geschafft werden. Es standen sich hier
Uberpersoénliche Organismen gegentlber, die keine menschliche Vernunft und menschli-
chen Gefuhle kennen, deren riesenhafte Lebensaufgabe »Toleranz« — aufer als ein Kri-
senzeichen — ausschliel3t. In einem Kampf solcher Art sind die Menschen im Grunde blol3e
Zuschauer, selbst wenn sie eine aktive Rolle innehaben. Menschliche Boéswilligkeit und
Rachsucht spielen nur eine kleine, nebensachliche Rolle in derartigen Konflikten und sind,
zeigen sie sich in einem Einzelmenschen, nur der Ausdruck der hoheren, tiefen und tota-
len Unvereinbarkeit der tberpersdnlichen Ideen.
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Die neuen Bewegungen — Kapitalismus, industrielle Revolution, Demokratie, Materialis-
mus — waren fur den Juden unerhdort aufregend. Schon in der Mitte des 18. Jahrhunderts
hatte er ihre Mdglichkeiten gespurt und ihr Wachstum in jeder Weise geférdert. Als Au-
Renstehender war er gezwungen, im geheimen zu handeln, und die Geheimgesellschaften
der llluminaten und ihre Ableger waren seine Schopfungen, wie ihre kabbalistische Ter-
minologie und ihre Ritualien beweisen. Mehr als zwei Drittel der Generalstande, die der
franzdsischen Revolution von 1789 den Weg bahnten, waren Mitglieder dieser Geheimge-
sellschaften und hatten sich verpflichtet, die Staatsautoritat zu untergraben und die Idee
der Demokratie einzufihren. Der Jude folgte der Aufforderung des Westens, an dessen
offentlichem Leben teilzuhaben, aber es war ihm unmdglich, Gber Nacht seine ldentitat
zu verlieren, und so hatte er von nun an zwei 6ffentliche Leben.

Vor dem Ansturm der neuen ldeen zerbréckelten die alten européaischen Traditionen, und
der Jude dréngte an die Spitze. Die Rothschilds wurden 1822 ¢sterreichische Barone —
was fur beide Seiten hundert Jahre friher ungeheuerlich gewesen ware. In England
drangen die Juden 1833 in den Advokatenstand ein, und 1837 wurde ein Jude- der erste
— von der Kénigin zum Ritter geschlagen. Der Westen billigte die Zweiheit des Juden, und
eine Parlamentsakte (Statute of 9 Victoria) enthob Juden, die zu einem Gemeindeamt
gewahlt worden waren, der Eidesleistung. Von den vierziger Jahren an gab es judische
Parlamentsmitglieder, und 1855 wurde ein Jude Oberblrgermeister von London. Die der
Tradition verbundenen Kreise Europas leisteten all dem Widerstand, aber jedesmal er-
rang der Jude einen neuen Triumph. Es war deutlich, dall das Bemuhen um »Toleranz«
auf beiden Seiten seinen Zweck verfehite.

Der Fall des Knaben Mortara war ein aufschlu3reicher Hinweis auf die Macht und den Ein-
fluB, die der Jude gewonnen hatte. Dieses Kind war seinen judischen Eltern, gewo6hnli-
chen Privatpersonen, 1858 vom Erzbischof von Bologna gewaltsam genommen worden
unter dem Vorwand, dal} es von einem Dienstmadchen getauft worden sei. Noch im sel-
ben Jahr erging eine offizielle dringende Aufforderung der franzésischen Regierung, den
Eltern den Knaben zuriickzugeben. Im néchsten Jahr unterzeichneten der Erzbischof von
Canterbury, englische Bischtfe und Herren von Adel eine Bittschrift, die von Lord John
Russell Gberreicht wurde und um Wiederherstellung des elterlichen Sorgerechts ersuchte.

Aber die Verfolgung ging weiter — es gab Unruhen in Bukarest 1866, in Rom 1864, in
Berlin 1880 und in RufRland wahrend des ganzen Jahrhunderts und bis in das 20. Jahr-
hundert hinein. Die Verfolgung in Rul3land ergab Hinweise auf die Starke des Juden in
den westlichen Nationen. Proteste, Gesuche, Komitees suchten das Los der Juden in Ruf3-
land zu erleichtern und die russische Regierung lahmzulegen. Der Pogrom in der Ukraine
nach dem russisch-japanischen Krieg 1905 veranlal3te die amerikanische Regierung, die
diplomatischen Beziehungen zu Ruf3land abzubrechen.

Weder HalR noch Intoleranz kénnen die zahlreichen ungliickseligen Folgen, die die Zer-
streuung der Juden in den westlichen Nationen hatte, erkldren. Auch der HalR auf beiden
Seiten war nur eine Folgeerscheinung. Je mehr man von Toleranz redete, desto mehr
wurde die Aufmerksamkeit auf die Unterschiede gelenkt, und dadurch wurden sie zu Ge-
gensatzen verscharft. Diese fuhrten dann auf beiden Seiten zu offener oder versteckter
Opposition und zu Tatlichkeiten. Auch das dem Juden vorgeworfene Versdumnis, sich zu
assimilieren, ist keine Erklarung. Damit wirft man einem Menschen vor, er selbst zu sein,
und die Begriffe der Ethik erstrecken sich nicht auf das, was man ist, sondern auf das,
was man tut. Die »Judenfrage« kann weder auf ethischer noch auf rassischer, nationaler,
religioser oder sozialer Grundlage erklart werden, sondern nur auf totaler, d. h. kulturel-
ler Grundlage. Der Europaer sah bisher, in Ubereinstimmung mit der jeweiligen Kultur-
phase, in der er sich befand, immer nur einen Aspekt des Juden. In gotischer Zeit, wah-
rend der religiosen Phase des Abendlandes, sah er nur den Religionsunterschied; wah-
rend der Aufklarung mit ihren »Menschheits«-ldeen den sozialen Unterschied. Im mate-
rialistischen 19. Jahrhundert mit seinem vertikalen Rassismus wurde der Rassenunter-
schied hervorgehoben. Erst in diesem Jahrhundert, da der Westen in eine Einheit von
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Kultur, Nation, Rasse, Gesellschaft, Wirtschaft und Staat tUbergeht, kann der Jude in sei-
ner eigenen totalen Einheit klar erkannt werden — der Seele des Abendlandes innerlich
ganz fremd.

Das 19. Jahrhundert sah das Ph&dnomen des Kulturschmarotzertums nur als Schmarotzer-
tum innerhalb einer Nation und somit als eine lokale Gegebenheit. Aus diesem Grund war
das in jedem Lande auftretende Phanomen, das man Antisemitismus nannte, nur eine
partielle Reaktion auf einen in Wirklichkeit kulturellen, nicht nur nationalen Zustand.

Der Antisemitismus der Kulturpathologie entspricht in der Pathologie des Menschen der
Bildung von Antikdrpern im Blut. In beiden Fallen straubt sich der Organismus gegen das
fremde Leben. Beide sind ein unvermeidlicher, organisch notwendiger Ausdruck des
Schicksals, das, indem es das ihm gemé&Re erfillt, das Fremde bekdmpft. Es kann nicht
oft genug ausgesprochen werden, dall Hall und Boéswilligkeit, Toleranz und guter Wille
Uberhaupt nichts mit diesem fundamentalen Vorgang zu tun haben. Eine Kultur ist ein
Organismus, zwar ein Organismus einer andern Klasse als der Mensch, aber die funda-
mentalen RegelmaRigkeiten organischen Lebens sind in allen Organismen jeder Klasse
vorhanden, ob Pflanze, Tier, Mensch oder Kultur. Diese Rangordnung der Organismen ist
offensichtlich ein Teil des goéttlichen Planes und kann durch keine noch so unaufhorliche
Propaganda, keine noch so sich selbst verleugnende »Toleranz« und keine noch so voll-
standige Selbsttauschung geéandert werden.

Bei der Behandlung des Antisemitismus erheben sich Fragen, die mehr in den Bereich der
Kulturentstellung als in den des Kulturschmarotzertums gehéren, und so genuge es hier
Zu sagen, dal3 der Antisemitismus — wiederum analog dem pathologischen Phanomen der
Bildung von Abwehrstoffen im Blut des Menschen — die andere Seite des Vorhandenseins
von Kulturschmarotzertum ist und nur als eine seiner Folgen verstanden werden kann.
Der Antisemitismus ist organisch und irrational wie die Reaktion des menschlichen Koér-
pers auf eine Krankheit. Das Kulturschmarotzertum ist das Phdnomen der Koexistenz von
Wirt und einem total Fremden und ist auch vdéllig irrational. Es gibt keinen verntnftigen
Grund fur Kulturschmarotzertum. Im Gegenteil, die Vernunft wirde gebieten, daR die
fremde Gruppe sich auflost und sich in das sie umgebende Leben ergie3t. Das wirde der
unerbittlichen Verfolgung, dem fruchtlosen Hal3, dem nutzlosen Kampfen ein Ende ma-
chen. Aber das Leben bleibt irrational, auch im Zeitalter des Rationalismus.

Das Phdnomen des Kulturschmarotzertums in einer Hochkultur beschrénkt sich, wie die
Geschichte Amerikas zeigt, nicht auf das Mutterland der Kultur. Amerika entstand als
eine Kolonie der abendlandischen Kultur. Dieser eine Satz enthalt Amerikas Schicksal. Er
setzt den Mdglichkeiten Amerikas im voraus die Grenzen. Zuerst ist die Idee der Kolonie
zu untersuchen. Was ist eine Kolonie? Sie ist eine Schopfung einer Kultur, ein Werk, das
allein durch seine Anpflanzung etwas geistig Abgeschlossenes ist. Anders ausgedruckt:
sie hat keine innere Notwendigkeit, keine Sendung, und ist daher fir ihre geistige Nah-
rung von der Mutterkultur abhangig. Das gilt fur Amerika in der abendlandischen Kultur
genauso wie es fur Syrakus und Alexandria in der antiken und fir Granada und Sevilla in
der arabischen Kultur galt. Obwohl fruchtbare Impulse aus der Peripherie des Kulturkor-
pers kommen kdnnen — wenn auch selten — so erhalten sie doch erst Bedeutung bei ihrer
Entwicklung im Zentrum der Kultur. Diese geistige Abhangigkeit der Kolonien ist eine
Schwache, die sich in dem fehlenden Widerstand gegen das Kulturfremde ausdrickt, und
man erwartet, in einer Kolonie weniger Widerstand gegen das kulturell Fremde zu finden,
denn das kulturelle Sendungsbewul3tsein ist nicht allgemein, sondern héchstens in ver-
einzelten Menschen oder bestenfalls kleinen Gruppen vorhanden. Die Geschichte der Ko-
lonien zeigt uns — Syrakus ist ein Beispiel — dalR Kulturkrisen sich in ihnen starker auswir-
ken, selbst autopathische wie das Erscheinen des Rationalismus. Eine Kolonie kann leich-
ter zersetzt werden, weil ihr die Gliederung der Kultur fehlt. In einer Kolonie gibt es kei-
ne, kann es keine kulturtragende Schicht geben. Diese Schicht ist ein Organ der land-
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schaftsgebundenen Hochkultur. Die Kultur kann nicht verpflanzt werden, wenn auch ihre
Bevdlkerungen auswandern und mit dem Kulturkérper in Verbindung bleiben. Kolonien
sind Geistesprodukte einer Kultur und verkérpern ein Leben auf einer weniger komplizier-
ten und gegliederten Ebene als das der schopferischen Kultur.

Diese elementare Tatsache ist in Amerika unbewuf3t stets durchaus verstanden worden,
wurde aber im 20. Jahrhundert ebenso heftig bewul3t geleugnet. Amerikanische Gelehrte
und Schriftsteller im 19. Jahrhundert assimilierten die abendlandische Kultur und wurden
von ihr assimiliert. Die Erscheinung Edgar Poes hat immer wieder Staunen hervorgerufen
wegen seines hochkultivierten Denkens und der Unabhangigkeit von seiner kolonialen
Umwelt. Die geistig hoherstehende schdne Literatur Amerikas hat stets, und in den mei-
sten Fallen mit Recht, als ein Zweig der englischen Literatur gegolten.

Die Durftigkeit der amerikanischen Literatur ist durch das koloniale Schicksal bedingt,
wahrend ihre wenigen grofen Namen ein Ausdruck der abendlandischen Kultur sind.
Amerikaner aller Berufe, insofern sie Mdnner von Bedeutung waren oder sein wollten,
haben in den vergangenen zwei Jahrhunderten ihren geistigen Schwerpunkt in Europa
gehabt — Irving, Hawthorne, Emerson, Whistler, Frank Harris, Henry James, die Finanz-
plutokratie, Wilson, Ezra Pound. Eine Bildungsreise durch Europa gehort traditionsgemali
in Amerika zur Erziehung. Europa hat immer jene Elemente in Amerika gefangengenom-
men, die ein Gefuhl fur die Kultur oder kulturelle Ambitionen hatten.

Nach dem spanischen Krieg (1898-1899) trat Amerika als Weltmacht auf, und es wurde
Mode, die geistige Abhangigkeit von Europa zu leugnen; aber dennoch blieb diese Tatsa-
che bestehen. Es Uberrascht uns nun schon nicht mehr, wenn eine die Kultur betreffende
Tatsache die Wunsche, Absichten, Forderungen und Behauptungen der Menschen nicht
beachtet. Amerika ist indessen ein Thema, das gesondert behandelt werden muf3, da die
Erkrankung der abendlandischen Kultur ihm eine neue Bedeutung in der Weltpolitik ver-
schafft hat. An dieser Stelle kommt als einziger Aspekt das Vorkommen von Kultur-
schmarotzertum in Amerika in Betracht.

Vom fruhen 17. Jahrhundert an bis in das 19. Jahrhundert hinein brachte der Sklaven-
handel Millionen von afrikanischen Ureinwohnern nach Amerika. Diese bildeten wahrend
des 18. und in der ersten Halfte des 19. Jahrhunderts eine grofRe, Uberaus fruchtbare und
total fremde schmarotzende Gruppe. Es ist ein gutes Beispiel fur die kulturelle Bedeutung
der Bezeichnung Schmarotzer, dal3 sie nichts mit Arbeit im wirtschaftlichen Sinn zu tun
hat. Die Afrikaner in Amerika waren wirtschaftlich wichtig, und, nachdem man auf ihnen
eine Wirtschaft aufgebaut hatte, waren sie faktisch auch notig. Der Klassenkampf machte
es zur Gepflogenheit, alle Personen, auller den Handarbeitern, als »Schmarotzer« zu be-
zeichnen. Das war eine polemische Bezeichnung und hat nichts mit dem Phanomen des
Kulturschmarotzertums zu tun. Trotz wirtschaftlicher Nutzlichkeit war der Neger in Ame-
rika eine Erscheinung von Kulturschmarotzertum. Die erste Auswirkung der Anwesenheit
einer solchen kulturschmarotzenden Gruppe ist uns bekannt. Sie verdrangt ungeborene
weille Menschen in Amerika. Indem sie bei der Ausfihrung der Lebensaufgabe mithilft,
macht sie Millionen, die ungeboren bleiben, unnétig, und daher hat diese gro3e Masse
von Afrikanern die Bevoélkerung Amerikas um zehn Prozent verringert, denn in diesem
Augenblick — 1948 — gibt es 14 Millionen Neger bei einer Gesamtbevdlkerung von 140
Millionen. Diese Verdrangung wird in Amerika auf modische und materialistische Weise
damit erklart, da WeilRe nicht Kinder auf die Welt bringen, um wirtschaftlich mit den
Schwarzen und ihrem niedrigen Lebensstandard in Wettbewerb zu treten. Wird die Wirt-
schaft zur fixen Idee, dann wird naturlich alles wirtschaftlich erklart. Aber die Tatsachen
der Bevolkerungstrends zeigen, dal} die Bevdlkerung einer organischen Einheit ihrer Le-
bensbahn mit fast mathematischer Genauigkeit folgt, ganz unabh&ngig von Einwande-
rung, von den Wunschen der einzelnen und von unorganischen Erklarungen. Die Ver-
drédngung ist kultureller Natur, d. h. total, und kann nicht allein wirtschaftlich erklart wer-
den.
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Die durch die rationalistische Krise noch griindlicher zersetzte koloniale Mentalitat war
nicht imstande, sich gegen die zunehmende Verdrangung der weiRen Bevoélkerung durch
den Afrikaner wirksam zu verteidigen. Mit der gleichen Unfahigkeit, auch nur zu begreifen
oder gar sich zu wehren, leistete Amerika auch keinen Widerstand, als die Nachhut der
arabischen Kultur einen viel groReren zahlenmaRigen Umfang annahm und sich eine weit
groRere Rolle anmalfite als je in Europa.

Etwa 1880 begannen die Juden, was Hilaire Belloc so treffend eine Invasion der Vereinig-
ten Staaten genannt hat. Allein ihre Zahl wirde diese Redewendung rechtfertigen.
Obwohl sie nicht genau angegeben werden kann, weil aus der amerikanischen Einwande-
rungsstatistik nur die gesetzliche Herkunft, d. h. die Staatsangehdrigkeit, hervorgeht, so
erhalt man sie doch ungefahr aus einer Untersuchung gegenwartiger amerikanischer Be-
vilkerungszahlen und der judischen Geburtenziffer. Wie typisch ist es doch fur die totale
Inkongruenz zwischen zwei verschiedenen Kulturen, dal3 eine Massenbewegung von An-
gehorigen der einen Kultur innerhalb der andern Kultur vor sich geht, ohne in der Stati-
stik eine Spur zu hinterlassen. Der Einwanderer wurde nach seinem Geburtsort gefragt,
und das entschied im materialistischen 19. Jahrhundert alles andere. Es legte seine Spra-
che fest, die dann fur seine Nationalitat mafligebend war, von der man annahm, daf} sie
alles andere vorherbestimmt. Versteinerungen toter Kulturen — wie Indien, China, der
Islam, das Judentum — wurden als »Nationen« im europdaischen Sinn des Wortes angese-
hen. Amerika begann seine unabhangige politische Existenz als ein Geschopf des Ratio-
nalismus. Seine Politiker billigten die Behauptung — &uR3erlich — daf »alle Menschen gleich
geboren« seien, und sagten sogar, dall das selbstversténdlich sei. Es selbstverstédndlich
zu finden und also auf einen Beweis zu verzichten, war leichter und vielleicht auch klu-
ger, als es zu beweisen. Ein Beweis hatte nur das zunichte gemacht, was ein Glaubens-
satz war und damit Uber alle Vernunft erhaben. Der Rationalismus herrschte in Amerika
in einer Weise, in der er in Europa nie hatte herrschen kdnnen. In Europa gab es immer
Widerstand gegen ihn — bis in die Mitte des 19. Jahrhunderts aufgrund der Tradition und
von da an aufgrund der Vorahnung von dem kommenden antirationalistischen Geist des
20. Jahrhunderts, woflr Carlyle und Nietzsche ein Beispiel sind. Amerika hingegen hatte
keine Tradition, und es konnte auch kein Vorgefuhl haben, weil die Impulse der Kultur
und kulturférdernde Erscheinungen von der Mutterlandschaft ausgehen und von ihr aus-
strahlen.

Auch seine Juden erhielt Amerika von Europa und erlag ihnen ebenso wie der von dort
Ubernommenen materialistischen Philosophie. Das war kein Zufall. Unter der judischen
Bevdlkerung Europas verbreitete sich sehr schnell die Kunde, dal} der Antisemitismus in
Amerika eine viel geringere Bedrohung war und dal3 andere Gelegenheiten, wie die wirt-
schaftlichen, denen, die Europa den Juden zu bieten hatte, gleichkamen. Das stimmte
durchaus und gereichte dem judischen Instinkt zur Ehre. Amerika war im spaten 19.
Jahrhundert zweifellos ein Land, das dem Juden reiche Mdéglichkeiten gewahrte. Von 1880
bis 1950 kamen ungeféhr — wir erinnern uns, dal’ es keine genauen Zahlen gibt — funf bis
sieben Millionen Juden nach Amerika, die hauptsachlich dem Ostjudentum, den Aschken-
asim, entstammten. Heute zdhlen die Juden in Amerika, bei Zugrundelegung der Religi-
onsstatistik und der Geburtenziffer, acht bis zwdlf Millionen. Das ist eine betrachtliche
Zahl, und sie hat die Verdrangung der gleichen Anzahl Amerikaner zur Folge. Der ameri-
kanische Schriftsteller Madison Grant schilderte 1916, wie der Amerikaner alten Schlags
in New York City von Schwadrmen von Juden von den Stral’en vertrieben wird. Er nennt
sie »polnische« Juden, nach dem damaligen Brauch, den Juden eine européische Natio-
nalitdt beizulegen. Demgemal pflegten die Européder zwischen englischen, deutschen
usw. Juden zu unterscheiden.

Amerika hatte aus den dargelegten Grunden das geringste Verstandnis fur die Natur des
Juden, wéhrend es in Europa selbst im 19. Jahrhundert doch immer einige Menschen gab
— wie Carlyle — die die totale und nicht nur politische Fremdheit des Juden erkannten.
Aber in dem traditionslosen Amerika gab es keine Carlyles und keine Lagardes. Folglich
entschied Amerika um die Mitte des 19. Jahrhunderts, daf3 ein in Amerika geborener Chi-
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nese ein Anrecht auf das gleiche Burgerrecht habe wie die einheimische weil3e Bevolke-
rung européaischer Herkunft. Bezeichnenderweise wurde diese Entscheidung als Resultat
eines Prozesses getroffen, gemal einer amerikanischen Gewohnheit, politische Fragen in
pseudolegaler Form zu klaren. Es war offensichtlich, daf3 ein Regime, das keinen Unter-
schied zwischen Chinesen und gebirtigen Amerikanern machte, auch keine politische
Schranke gegen den Juden aufrichten wirde. Und so konnte schon 1928 der sich mit
historischen und weltpolitischen Themen befassende franzdsische Schriftsteller Andre
Siegfried sagen, dalR New York City semitisches Gepréage trage. Bis zur Mitte unseres
Jahrhunderts war diese Entwicklung noch weiter fortgeschritten, und die Einwohner von
New York City, der grél3iten Stadt Amerikas, vielleicht der Welt, waren fast zur Halfte ju-
disch.

Aber Amerika mit seinem totalen Mangel an geistiger Widerstandskraft, wie er der seeli-
schen Schwéache einer Kolonie entspringt, wurde auch Gastland fur andere grof3e kultur-
schmarotzende Gruppen. Im Zeitraum der starksten Einwanderung kamen nicht nur die
Juden, sondern auch viele Millionen Slawen aus dem Balkan. Allein zwischen 1900 und
1915 wanderten 15 Millionen Menschen aus Asien, Afrika und Europa nach Amerika ein,
die meisten von ihnen aus Ruf3land, der Levante und den Balkanlandern. Eine ansehnli-
che Anzahl Italiener war die einzige Gruppe unter diesen Einwanderern, die der westli-
chen Zivilisation angehérten. Diese Millionen riefen schon durch ihre Zahl Erscheinungen
des Kulturschmarotzertums hervor. Von der Peripherie jeder Gruppe gingen wohl einzel-
ne im amerikanischen Lebensgefihl auf, aber die Gruppen als solche bestanden weiter.
Es zeigte sich darin, dal3 jede Gruppe ihre eigene Presse in der eigenen Sprache hatte, in
der Geschlossenheit der Gruppe gegenlber politischen Zielen, in der geographischen
Zentralisierung der verschiedenen Gruppen und in ihrer gesellschaftlichen Abgeschlos-
senheit.

Bei der Untersuchung des Wesens der Rasse sahen wir, dal Slawen von europdaischen
Kulturvolkern assimiliert werden konnten und auch wurden. Zwei Hauptpunkte kenn-
zeichnen das amerikanische Verhéltnis zu den Slawen und erklaren, warum die Slawen
ihr Gruppendasein beibehielten, obgleich sie inmitten einer unter dem Einflul3 der westli-
chen Zivilisation stehenden Bevdlkerung lebten. Erstens konnte Amerika infolge seines
kolonialen Lebensstils den Einwanderern nicht so kraftig den Stempel der Kulturidee auf-
dricken wie dies die europaischen Nationen auf der Heimaterde der Kultur konnten.
Zweitens erzeugten die viele Millionen zdhlenden Ankdmmlinge allein durch ihre Masse
einen pathologischen Zustand im amerikanischen Organismus. Selbst wenn diese Millio-
nen europdischer, sagen wir franzdsischer oder spanischer, Herkunft gewesen waren,
hatten sie in politischer Hinsicht eine schmarotzende Gruppe gebildet. Naturlich hatte
sich eine solche Gruppe schlielllich aufgeldst, aber hatte doch dabei eine entstellende
Wirkung auf die amerikanische Politik gehabt. So grol3e slawische Gruppen anderseits,
deren Fuhrern ermoéglicht wird, die Gruppe zu einer festen Einheit zu schmieden, werden
sich unter solchen Umstédnden nur langsam, wenn Uberhaupt, im amerikanischen Wirts-
volk auflésen.

Amerika hat noch andere, kleinere schmarotzende Gruppen, deren jede den Platz von
Amerikanern, die ihretwegen nicht geboren werden, einnimmt und bedauerliche Szenen
von Hal3 und Bitterkeit hervorruft, die an dem uUberpersonlichen Leben zehren und es
verbiegen. Dazu gehdren eine japanische Gruppe, verschiedene levantinische Gruppen
und die russische Gruppe.

Oberflachlich betrachtet kénnte es scheinen, als spreche der Fall Amerikas gegen die fri-
her dargelegte Auffassung von Rasse, aber das ist nicht so. Das amerikanische Beispiel
kann nicht maligebend fur Europa sein, denn da Amerika eine Kolonie ist, ist es ein Ge-
biet herabgesetzter kultureller Sensibilitdt mit entsprechend geringerem Assimilations-
vermogen. Mit andern Worten: seine Anpassungsféahigkeit ist schwacher als die des Mut-
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terlandes. Im Fall Amerikas handelt es sich nicht darum, dafl} zuviel, sondern dafR nicht
genug assimiliert wurde. Fremde Gruppen- ob sie nun nur politisch fremd sind wie eine
europdaische Gruppe in einer andern europaischen Nation oder total fremd wie der Jude in
einem europaischen Wirtsvolk — sind nur Schmarotzer, solange sie Gruppen bleiben. Lo-
sen sie sich auf, so hat die Gesamtsumme der assimilierenden Bevodlkerung zugenom-
men. Die Tatsache, dall dies der Einwanderung statt der Zunahme des Geburtsitber-
schusses bei der einheimischen Bevolkerung zuzuschreiben ist, ist nicht wichtig. Allein die
Tatsache, dal sie assimiliert werden konnten, zeigt, dal} sie nicht fremd im Sinne von
Schmarotzern waren. Auch darf man bei der Untersuchung des Kulturschmarotzertums in
Amerika folgendes nicht Ubersehen: Die amerikanische Bevélkerung hat wahrend des 19.
Jahrhunderts viele Millionen Deutsche, Iren, Englander und Skandinavier in ihren Blut-
strom aufgenommen, und auch die im 20. Jahrhundert noch aus diesen Ladndern Einge-
wanderten wurden vollig assimiliert. Eine gro3e Anzahl einwandernder Deutscher und
Iren wurden im Sezessionskrieg von den Yankeearmeen eingesetzt und mit gutem Erfolg
-, was niemals mit kulturfremden Gruppen, z.B. Juden oder Slawen, mdglich gewesen
waére.

Man hat Amerika einen Schmelztiegel genannt. Das ist es nicht, denn die massiven
Gruppen kulturfremder Herkunft haben sich nicht »verschmolzen«, sondern blieben ab-
gesondert. Gruppen, die nicht kulturfremd waren, haben sich sofort assimiliert — d. h. in
einer Generation — und also gilt die Rassenauffassung des 20. Jahrhunderts auch fir die
Tatsachen des amerikanischen Schauplatzes. Die nichtassimilierten Gruppen machen 30
bis 50 Prozent der amerikanischen Bevotlkerung aus. Die slawischen Gruppen scheinen
langsam assimiliert zu werden, aber selbst wenn sie ganz verschwanden, wirden die
verbleibenden kulturschmarotzenden Gruppen noch einen fur Amerika auf3erst bedenkli-
chen pathologischen Zustand bedeuten.

Die Uberlebte Auffassung des vertikalen Rassismus kann aus dem Fall Amerikas keine
Lehre ziehen, denn was wir da sehen, ist keine Mischung der Rassen, sondern ihre
Nichtmischung. Alle diese schmarotzenden Gruppen wurden von ihren alten Landschaften
losgerissen, haben aber keine neuen geistigen Bindungen. Nur der landlose Jude, der
Nation, Kirche, Staat, Volk, Rasse und Kultur in sich tragt, hat seine uralten Wurzeln be-
wahrt. Das Phanomen des Kulturschmarotzertums, obwohl véllig losgeldst von aller Ethik,
steht nicht auflerhalb des politischen Bereichs. Es fuhrt zu nichts, Uber kulturfremde
Gruppen im Sinne von Lob und Tadel, Hal? oder »Toleranz« zu sprechen.

Kriege, Unruhen, Blutbader, Zerstorung, die ganze sinnlose Kraftevergeudung innerer
Konflikte — alle diese Erscheinungen, die unweigerlich auftreten, wenn ein Kulturschma-
rotzer am Wirtsorganismus zehrt, bleiben bestehen, solange der pathologische Zustand
anhaélt.

Das Kulturschmarotzertum hat, indem es Widerstandserscheinungen hervorruft, eine
doppelt schadliche Auswirkung auf den Koérper der Kultur und ihre Nationen. Das Fieber
ist ein Abwehrsymptom des menschlichen Kérpers, aber das macht das Fieber noch nicht
zu einem positiven gesundheitlichen Wert. Sein Wert ist negativer Art, und es bleibt auch
als heilender Faktor ein Bestandteil der Krankheit. Widerstandserscheinungen wie der
Antijapanismus, der Antisemitismus und der Antinegroismus in Amerika sind ebensowe-
nig wiinschenswert wie die Zustande, die sie bekampfen. Ahnlich hat auch der européi-
sche Antisemitismus keinen positiven Wert und kann sich auRerdem, wird er Ubertrieben,
leicht zu einer andern Art von Kulturerkrankung entwickeln, zu jenem verscharften Zu-
stand, den unter bestimmten Umstdnden auch das Kulturschmarotzertum hervorrufen
kann: der Kulturentstellung.
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Kulturentstellung

Das machtige Schicksal einer Hochkultur hat dieselbe Gewalt Uber den Kulturorganismus
wie das Pflanzenschicksal Uber die Pflanze, das Menschenschicksal Gber den Menschen.
Diese Gewalt, so méchtig und unleugbar sie auch ist, ist dennoch nicht absolut. Sie ist
organischer Natur, und ein Organismus ist eine Beziehung eines Inneren zu einem AuRe-
ren, eines Mikrokosmos zu einem Makrokosmos. Obwohl keine innere Kraft sich gegen
das Schicksal des Organismus behaupten kann, so kénnen doch manchmal &uRRere Krafte
— auf allen Lebensebenen — Krankheit und Tod des Organismus herbeifiihren. Die Mikro-
organismen, die in den Kdrper eines Menschen eindringen, fuhren eine Krankheit herbei,
weil ihre Lebensbedingungen sich von denen des Menschen voéllig unterscheiden. Ihr
Wohl bedeutet sein Verderben. Sie sind eine aullere Kraft, wenn sie auch im Innern des
Organismus wirken. Auf3en ist also eine Bezeichnung fur etwas Geistiges, nicht etwas
Raumliches. Das, was eine separate Existenz hat, ist auRen, ganz gleich, wie es sich in
physischer Hinsicht verhalten mag. Alles, was ein Schicksal hat, ist eins; alles mit einem
andern Schicksal ist etwas anderes. Im Kriege kann ein Verrater innerhalb einer Festung
far die Belagerungsarmee so wertvoll sein wie die Halfte ihrer Soldaten. Er ist, obwohl
drinnen, draufRen.

Leben ist die Verwirklichung des Mdglichen. Aber das Leben ist vielgestaltig, und Orga-
nismen zerstéren andere Organismen, indem sie ihre eigenen Mdglichkeiten verwirkli-
chen. Tiere verschlingen Pflanzen, Pflanzen vernichten einander, Menschen verwisten
ganze Arten und schlachten Millionen von Tieren. Hochkulturen rufen durch ihr Dasein bei
den Aul3enstehenden negative Impulse hervor. Wer an der Kultur nicht teilhat, die den
ihr Angehérenden eine so unbestrittene Uberlegenheit verleiht, beschliel3t instinktiv, sie
zu vernichten. Je starker der Druck der Hochkultur auf die auRenstehenden unterlegenen
Volkerschaften ist, desto nihilistischer ist das in diesen entstehende Gefuhl. Je ausge-
dehnter die geographische Expansion der Kultur, desto weiter verbreitet sich in der Welt
unter den aufRerhalb der Kultur stehenden Volkern der Vernichtungswille. Lebensformen
sind einander feind; die Erfullung der einen ist der Tod anderer, oder anders ausge-
drickt: Das Leben ist Krieg.

Eine Hochkultur ist keine Ausnahme von dieser Lebensregel. Ihr Dasein zerstdrt andere
Formen, und anderseits ist sie, solange sie besteht, in einen Existenzkampf gegen den
AulRenstehenden verwickelt. Dabei zwischen Angriff und Verteidigung unterscheiden zu
wollen, ist schierer Unsinn. Verteidigung ist Angriff, Angriff ist Verteidigung. Die Frage,
wer in einem Krieg zuerst zuschlagt, steht auf der gleichen Stufe wie die Frage, wer in
einem Boxkampf dem Gegner den ersten Schlag versetzt. Auf seinem Weg in ein Zeital-
ter der Kriege lat das 20. Jahrhundert diese ganze Heuchelei und legalistische Taschen-
spielerei fallen. Aber wahrend es dieser seiner kritischsten Zeit gegenubersteht, einer
Zeit, die die hochsten Anforderungen an seine seelisch-geistigen Reserven und seine
physikalischen Hilfsquellen stellt, ist es schwer krank. Diese Krankheit ist Kulturentstel-
lung.

Kulturentstellung nennen wir den Zustand, bei dem &uRere Lebensformen die Kultur von
ihrem rechten Lebensweg abbringen. Ebenso wie eine Krankheit einen Menschen aul3er
Gefecht setzen kann, ist es auch mit einer Kulturkrankheit, und das ist es, was mit dem
Westen nach der Jahrhundertwende geschah. Der Westen muf3 klar erkennen, was Kul-
turentstellung ist.

Wir haben schon gesehen, dall das Wort aul3en, wenn es in organischem Sinn gebraucht
wird, keine geographische Bedeutung hat. Das Phdnomen der Kulturentstellung ist das
Resultat des Wirkens &ulRerer Kréfte innerhalb des Kulturkorpers; diese nehmen am 6f-
fentlichen Leben und an der Politik teil und lenken die physischen und geistigen Krafte
der Kultur auf Probleme, die nichts mit ihrer inneren Aufgabe zu tun haben. Ein Augen-
blick des Nachdenkens genugt, um zu erkennen, da3 wahrend der Zeit der Kultur — im
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strengen Sinne — vor der Wende zur Zivilisation eine solche Kulturerkrankung eine Un-
moglichkeit gewesen ware. Wahrend dieser Zeit waren die Formen der Kultur, in allen
Lebensrichtungen, so hoch entwickelt, dal’ es nicht nur hochbegabter Menschen bedurfte,
um sie zu meistern, sondern dal3 sie dabei auch selbst diese Menschen beherrschten. Ein
europaischer Denker, Kinstler oder Mann der Tat hatte im 17. Jahrhundert kaum versu-
chen koénnen, européische Krafte auf asiatisches Denken, asiatische Kunst oder Formen
des Handelns zu konzentrieren; auf jeden Fall ist das achthundert Jahre lang im Westen
nicht vorgekommen, aufler in rudimentaren Anfangen. Wir kdnnen uns Cromwell, Oxen-
stierna oder Oldenbarneveldt nicht vorstellen, wie sie sich mit der Wiedereinsetzung der
Dynastie der Abbasiden in Kleinasien befassen oder der Vertreibung der Mandschuusur-
patoren aus der versteinerten chinesischen Kultur. Aber hatte ein europaischer Staats-
mann mit Erfolg européische Kréfte auf ein solches total fremdes und fruchtloses Unter-
nehmen hingelenkt, so ware das Kulturentstellung gewesen. Wenn es einem Kinstler
gelungen ware, die abendlandische Olmalerei in den Stil der Agyptischen Linearmalerei
oder der antiken Plastik zu verwandeln, so wére auch das Kulturentstellung gewesen. Die
zukunftige europaische Geschichtsphilosophie im 20. und 21. Jahrhundert wird ausfuhr-
lich die entstellenden Auswirkungen aufzeichnen, die die von Winckelmann im 18. Jahr-
hundert eingefuhrte Schwarmerei fur die Antike auf Architektur, Literatur und Wirt-
schaftstheorie an der Oberflache mit sich brachte. Sie wird auch die unzdhligen Entstel-
lungen auffihren — in allen Bereichen des europaischen Lebens, auch in dem der Tat —
die wahrend des rationalistischen Zeitabschnitts (1750-1950) aus dem Kulturschmarot-
zertum hervorgingen. Dieses Werk befalit sich in erster Linie mit der Tatseite des Lebens
und mit den Entstellungserscheinungen der Gegenwart und der unmittelbaren Zukunft, d.
h. der n&chsten hundert Jahre.

Bei der Darstellung der Gliederung einer Hochkultur sahen wir, dal3 nicht die ganze Be-
volkerung eines Kulturgebiets der Idee zugénglich ist. Die héhere, seelisch feinfuhligere
Schicht ist der Idee gegenuber aufgeschlossen, aber nach unten wird die Aufgeschlos-
senheit immer geringer; »unten« naturlich nicht im wirtschaftlichen oder gesellschaftli-
chen, sondern im seelisch-geistigen Sinne. Also kann man einen Mann der allerniedrig-
sten geistigen Schicht in hoher Stellung finden, wie das Ungeheuer Marat. Solche Indivi-
duen sind allem Anschein nach Glieder der Kultur; sie gehdren zu keiner andern Kultur,
auch keiner toten aus der Vergangenheit, aber in ihren Seelen lebt der Wunsch nach Zer-
storung alles gestaltenden Lebens. Auf ihre Motive kommt es nicht an, denn ihre Denk-
weise ist klar.

Solche Individuen — die in diesem Jahrhundert eine ganze grof3e Schicht bilden — sind
einfach unter der Kultur. Sie sind nur physisch innerhalb des Kulturkérpers. Sie drickten
sich in England in Erscheinungen nach Art von Wat Tylers und Jack Cades Aufstand aus;
in Deutschland im 16. Jahrhundert in den Bauernkriegen und in Frankreich im Terror von
1793 und in der Kommune von 1871. In der deutschen Nation des 19. Jahrhunderts war
diese Schicht als der deutsche Michel bekannt. Erscheinungen dieser Art dirfen nicht mit
Kulturschmarotzertum verwechselt werden. Das Michelelement — das in ganz Europa vor-
kommt und nicht nur in der vormaligen deutschen Nation — ist einfach der Bodensatz,
aber es ist nicht an sich fremd. Es ist ein organischer Bestandteil jeder Kultur, wohinge-
gen das Schmarotzertum nur zuféllig ist und ohne Notwendigkeit. Das Michelelement
einer Kultur ist nicht pathologisch und ist keine kulturelle Gefahr an sich. Seine einzige
Gefahr liegt darin, dal3 es dem Vernichtungswillen dient, sei er autopathisch, wie im Libe-
ralismus und Kommunismus und in der Demokratie, oder exopathisch, wie im Fall der
aulereuropaischen Machte, die im Zeitalter der Weltkriege den Tiefpunkt der europai-
schen Zivilisation herbeifuhrten. Gerade in dieser Lage zeigte der europdaische Michel sein
Zerstorungspotential. Er betete entweder die Primitivitat des russischen Vandalismus an
oder das seelenverderbende Ubel des Hollywoodismus. Einzig und allein dank dieser eu-
ropaischen Michelschicht konnten die aufereuropaischen Méachte Europa physisch und
geistig unter sich aufteilen. Es waren die europdischen Michels, mit ihrer Neigung zum
Formlosen, die Europa vor dem Barbaren und dem Verderber erliegen lieRen. In ihrem
abgrundtiefen HalR gegen alle Grof3e und Schopferkraft lieRen sie sich wahrend des Zwei-
ten Weltkrieges sogar zu Sabotage- und Kampfgruppen innerhalb Europas formieren, um
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far den militarischen Sieg der Barbaren zu arbeiten. Nach dem Kriege erfuhren sie indes-
sen, dafl ihr Geschick aber doch mit dem der schopferischen Kréafte der Kultur eng ver-
knupft war, denn sie litten gemeinsam mit dem Ubrigen Europa unter den schauerlichen
Nachwirkungen des Sieges der Barbaren und Verderber.

*

Das Schicksal eines lebendigen Organismus darf nicht mit der gerade entgegengesetzten
Pradestinationslehre verwechselt werden. Die letztere beruht auf einer kausalen ldee,
sowohl in ihrer religibsen Form, dem Calvinismus, als auch in ihrer materialistischen
Form, dem Mechanismus und Determinismus. Das Schicksal ist nicht kausale, sondern
organische Notwendigkeit. Die Kausalitédt erhebt Anspruch auf absolute Notwendigkeit,
das Schicksal dagegen ist nur innere Notwendigkeit, und jedes Kind, das beim Spielen
infolge eines Unfalls getdtet wird, zeigt uns, dall das Schicksal dem &auR3eren Zufall un-
terworfen ist. Das Schicksal sagt nur: Wenn es sein wird, dann wird es so und nicht an-
ders sein.

Zu Beginn der Behandlung des Kulturvitalismus wurde gesagt, dal3, wenn es den aul3er-
kulturellen Kraften nach dem Zweiten Weltkrieg gelungen wére, die ganze kulturtragende
Schicht Europas zu zerstoren, diese Schicht in dreiig bis sechzig Jahren wieder vorhan-
den gewesen waére. Diese Behauptung war naturlich hypothetisch, denn es gelang ja
nicht, diese Schicht zu zerstdren, was allein durch die Tatsache