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Перевод с английского 2021 г. На русском языке публикуется впервые! 

 

Крымская татарка. В июле правительство Украины приняло закон, признающий татар 
одним из коренных народов Украины.  

Популярность антиколониализма и термина «коренные жители» говорят о 
нашей антибелой эпохе. Нам говорят, что все колониальные страны, основан-
ные белыми, являются украденной землей, а истинные владельцы этих терри-
торий лишены их собственности. «День коренных народов» заменяет День Ко-
лумба. Этот дискурс заставляет обычных людей думать, что у земли есть за-
конный владелец, и что этот владелец никогда не бывает белым.  

Однако некоторые правые полагают, что мы можем использовать этот дискурс 
в своих целях. Они утверждают, что белые тоже могут быть коренными жите-
лями, и мы стали жертвами колониализма. Они думают, что, обращаясь к духу 
времени, мы можем лучше соответствовать времени. Некоторые могут даже 
подумать, что это может создать определенную степень солидарности с дру-
гими «коренными» народами, борющимися против империалистической 
угрозы.  
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Но эта идея не сработает. Эта концепция по своей сути является антибелой. 
Мы не собираемся каким-либо мошенническим путем убеждать левых активи-
стов из числа коренных народов поддерживать наше дело. Более того, это по-
влечет за собой осуждение нашего собственного прошлого во имя ошибочной 
политической стратегии.  

На многое из этого было указано в замечательной статье некоего человека, 
пишущего под псевдонимом «Травник каменного века» для сайта Countere. 
«Травник» утверждает, что этот призыв к «коренному» – плохая стратегия, и 
что «вместо этого мы должны утверждать, что наши нации и идентичности за-
конны и оправданны именно потому, что наши предки завоевали эту землю, 
сражались и умирали за нее, а не потому, что мы мифические коренные жи-
тели ее».  

Он говорит, что лучшее определение коренного населения – это  

Группа людей, которые жили на какой-то территории до ее оккупации коло-
ниальной державой; их отделение от основной массы населения как в куль-
турном, так и в политическом плане; это люди, у которых есть этнические и 
территориальные отличия от доминирующей в обществе власти и у которых 
нет политической власти на государственном уровне. Любому пониманию ко-
ренного населения и главному действию, на котором оно основывается, пред-
шествует акт колонизации.  

Это звучит не похоже на белых людей ...  

«Травник» при помощи академических исследований утверждает, что эта кон-
цепция основана на «необходимости того, чтобы законное происхождение 
было экзотическим, незнакомым и маргинальным» – по сути, все, что проти-
воположно белому. «Травник» отмечает, что концепция коренного происхож-
дения создана европейским колониализмом эпохи раннего Нового времени и 
затушевывает все другие примеры завоевания и экспансии, совершенных 
людьми. Согласно колониалистскому мышлению, история человечества не 
имеет значения, пока европейцы не завоевали Новый Свет.  

«Таким образом, понятие коренного населения как категории существует в 
онтологии мира, где европейцы являются колонизаторами, а все остальные – 
колонизированными, поэтому стражи международного права никогда не поз-
волят европейцам заявлять о том, что они – коренные народы», – заявляет 
«Травник».  

Далее он добавляет:  

Тогда должно быть ясно, что любой, кто пытается противостоять массовой ми-
грации и мультикультурным преобразованиям в обществе, ссылаясь на статус 
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коренного населения, попадает в ловушку. Европейцы никогда не будут ко-
ренными. Само определение коренного населения требует, чтобы некое мень-
шинство было исключено и лишено собственности со стороны государства, 
чтобы их коллективные права опосредовались крупными, неподотчетными 
международными органами, и требует уступить кому-то другому суверенитет 
над своей территорией. Это катастрофа для любой исторической концепции 
этнической идентичности. 

Коренные народы полагаются на Организацию Объединенных Наций и другие 
глобалистские организации в защите своих интересов. Этот вариант недосту-
пен для белых. Весь глобалистский порядок построен на раздаче наших ре-
сурсов и власти небелым. ООН будет прислушиваться к крошечным племенам 
или обездоленным людям в странах Третьего мира; но нас она не послушает. 
Вот почему «Травник» утверждает, что для моральной защиты нам лучше по-
лагаться на право завоевания. Как и все народы, претендующие на собствен-
ную родину, Америка была куплена кровью и тяжелым трудом наших предков. 
Тот факт, что мы завоевали эту землю, делает ее нашей, а не апелляции к 
какой-либо концепции, придуманной левыми.  

Он заключает:  

Государства расширяются и рушатся, этносы образуются и распадаются, со-
юзы заключаются и распадаются. Это норма мировой истории, а закостенев-
шая природа современной жизни является продуктом как коммерческой, так и 
военной глобализации. Американская эгида заставила нас расслабиться и 
представлять себе, что мы, мол, не можем управлять собой в собственных ин-
тересах.  

Эта статья – необходимая поправка к антиколониалистскому соблазну правых. 
На эту удочку легко попасться, когда мы чувствуем себя подчиненными самой 
глупой империи из когда-либо существовавших, но, к сожалению, Глобалист-
ская американская империя – это наше собственное творение. Многие из ее 
лидеров и пешек – белые люди, и многие белые с радостью извлекают из этого 
выгоду. Это не чужая система, навязанная нам вторгнувшимися войсками не-
коего завоевателя; мы – или, скорее, некоторые из нас – сами несем ответ-
ственность за нее. 

Антиколониализм ведет к ловушке осуждения всех завоеваний. Как мы можем 
сказать, что Америка – наша земля, если мы отняли ее у кого-то другого? Как 
мы должны чествовать великих воинов и государственных деятелей нашего 
прошлого, когда их слава была достигнута за счет побежденных? Как нам со-
гласовать всю нашу национальную историю с антиколониальными концепци-
ями, если мы всегда были колонизаторами? Все эти основополагающие устои 
розданы и преданы ради плохо продуманной политической стратегии.  
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Эта идея особенно проблематична для американцев европейского происхож-
дения. Мы однозначно вытеснили других людей, чтобы основать нашу страну. 
Европейцы, по крайней мере, могут утверждать, что они жили на своих землях 
на протяжении большей части письменной истории. В нашем случае у нас нет 
такого преимущества. Наши нападки на колониализм подорвут наши собствен-
ные позиции в Соединенных Штатах. Как указывалось выше, также труднее 
определить колонизатора в нашей борьбе, когда мы помогали создать эту си-
стему. Сделать это намного проще для небелых, которые считают нас колони-
заторами.  

Империя, против которой мы так гневно выступаем, построена на моральных 
устоях, которые также лежат в основе антиколониализма. Америка вынудила 
Европу отказаться от своих колоний после Второй мировой войны и во время 
Холодной войны соревновалась с Советским Союзом за то, чтобы представить 
себя истинной антиимпериалистической державой. Эта Империя заставила Ро-
дезию и Южную Африку сдаться их «коренному» населению. Теперь она же 
заставляет местных белых делать то же самое на их родных землях. Это не та 
империя, которая каким-то образом решит, что наши жалобы и претензии за-
конны. 

Правые диссиденты любят перенимать идеи левых в надежде, что они сделают 
нас более привлекательными для какой-то таинственной аудитории. Эту ауди-
торию представляют в виде непредубежденных левых, которые каким-то об-
разом не замечают наш «расизм» и видят в нас угнетенный народ. При пра-
вильной аргументации этих людей якобы можно было бы привлечь на нашу 
сторону – по крайней мере, такова логика. Тот же образ мышления объясняет, 
почему многие правые думают, что акцентирование внимания на антикапита-
лизме или поддержке системы всеобщего здравоохранения является хорошей 
стратегией, поскольку эта стратегия убедит и привлечет к нам эту группу насе-
ления. Проблема в том, что такой группы населения не существует. Левые 
ненавидят белых больше всего на свете. Они никогда не увидят в нас угне-
тенных людей, которых стоит спасать. Они всегда будут видеть в нас колони-
заторов. Нет смысла тратить столько энергии, пытаясь им понравиться.  

Аргумент о коренных народах также не привлекает потенциальных сторонни-
ков правых. Термин «коренные жители» прочно ассоциируется со стиранием 
нашего наследия. Большинство людей знают его по «Дню коренных народов» 
– празднику, который явно направлен против белых и призван очернить засе-
ление европейцами других земель. Они не склонны считать себя коренными, 
когда это идентичность другой стороны. Это чужое слово, в котором они себя 
не видят.  

Вся эта стратегия сводится к осуждению европейской истории ради того, чтобы 
сделать вид, что мы якобы настоящие левые.  
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«Травник каменного века» прав в отношении стратегии, на которой нужно де-
лать упор. Мораль этого режима дает преимущество жертвам и угнетенным. 
Мы должны отвергнуть ее. В завоевании нет ничего постыдного. Так челове-
чество действовало с самого начала, и так будет продолжаться до тех пор, 
пока мы не исчезнем с лица земли. Просто мы такие, какие мы есть. Никто 
другой не просил прощения за победу в войне до того, как появился совре-
менный белый человек. Единственный позор возникает из-за подчинения и 
отвращения к собственной плоти и крови.  

Нам нечего стыдиться. Право завоевания делает эту землю нашей. Нет необ-
ходимости полагаться на левые теории, чтобы защитить это наше право по 
рождению. 

 

Библиотека Велесова Слобода, 2022 г. 


