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Перевод с английского, 2023 г. На русском языке публикуется впервые! 

 

Если бы нынешний режим исчез и мне дали свободу действий для создания 
этногосударства, то вот что я бы сделал. Я сосредоточусь здесь просто на по-
литике и институтах, а не на практических вопросах о том, как мы получим 
власть и сохраним возможность их реализации.  

1. Прежде всего, я бы объявил, что Америка – это родина американского 
народа, народа европейского происхождения. С самого первого дня Америка 
будет нормативно белой (это означает, что белые стандарты будут навязаны 
всем), даже несмотря на то, что ее население будет многорасовым.  

2. Помимо этого, только белые будут иметь гражданские права, то есть смогут 
участвовать в управлении государством. Однако небелые сохранят все свои 
права человека на жизнь, собственность, надлежащую правовую процедуру 
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и т. д. Они будут постоянно проживающими иностранцами. Затем я приступил 
к работе над сокращением расового «разнообразия».  

3. Если вы оказались в яме, прекратите копать ее еще глубже. Поэтому я бы 
остановил всю небелую иммиграцию, легальную и нелегальную. Я, конечно, 
был бы открыт для белых иммигрантов, хотя и в небольшом количестве, и с 
ожиданием того, что они ассимилируются с американской культурой и инсти-
тутами, как только те будут соответствующим образом улучшены. 

4. Затем я бы занялся эмиграционной политикой. В главе «Манифеста белых 
националистов» о «Восстановлении родин белых» я излагаю программу репа-
триации легальных и нелегальных иммигрантов, приехавших после 1965 года, 
и их потомков. Я бы также отправил евреев и наших иммигрантов из Азии и 
метисов, приехавших до 1965 года, на их родину. Я утверждаю, что это можно 
сделать упорядоченным и гуманным способом, просто отменив и обратив 
вспять стимулы и тенденции, которые в настоящее время ведут к демографи-
ческому спаду белой расы, и тогда мы позволим времени работать на нас, в 
пользу изменений.  

5. На территории США я бы создал «родные земли» для афроамериканцев и 
гавайцев. Индейцы и эскимосы были бы гражданами только своих племенных 
национальных образований.  

6. Я бы начал деглобализацию экономики США, чтобы вернуть на родину вы-
сокооплачиваемые рабочие места в промышленности. Потребители будут пла-
тить больше, но за это станут лучшими гражданами.  

7. Я бы восстановил традиционную роль мужчин как защитников и кормиль-
цев, а женщин как жен и матерей. Целью экономической политики будет то, 
чтобы белая семья с четырьмя детьми могла содержаться за счет дохода од-
ного члена семьи. Я также хотел бы укрепить брачные узы, отменив развод 
без вины кого-то из супругов и приняв законы против супружеской измены и 
«охлаждения чувств». 

8. Поскольку каждое общество поощряет либо евгенические, либо дисгениче-
ские модели рождаемости, я бы ввел мягкое евгеническое давление, чтобы 
повысить рождаемость у самых умных и здоровых. Даже в наших кругах 
наблюдается нежелание принимать более снобистские и этатистские элементы 
старомодной евгеники. Но мы по-прежнему извлекаем выгоду – и то же самое 
будут получать наши потомки во все времена – от якобы ужасающей стерили-
зации около 60 000 умственно отсталых и психически больных людей в начале 
прошлого века. Может ли какая-либо либеральная гуманистическая политика 
претендовать на аналогичный успех?  
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9. Какой вид правления должен быть в этногосударстве? Я не одобряю дикта-
туру, абсолютную монархию или однопартийное государство. Они слишком 
хрупкие, слишком подверженные коррупции и опасные. В качестве руковод-
ства я особенно рекомендую две книги по политической философии: «Поли-
тику» Аристотеля и «Философию права» Гегеля. Следуя Аристотелю, я считаю, 
что лучшая форма правления – это смешанный режим с монархическими, ари-
стократическими и народными элементами (см. мое «Введение в «Политику» 
Аристотеля»). Следуя Гегелю, я выступаю за четкое разграничение сфер се-
мьи, гражданского общества (включая экономику частной собственности) и 
государства. Такая система выделяет большое пространство для индивидуаль-
ной свободы, но она также признает необходимость ограничения индивиду-
альной свободы (особенно в экономической сфере), когда та противоречит 
общему благу общества. Наконец, следуя давней традиции мыслителей-рес-
публиканцев от древности до наших дней, я считаю, что наследственность – 
плохой способ выбора лидеров.  

10. Если это звучит знакомо, то так и должно быть. В большинстве белых об-
ществ сегодня существуют смешанные режимы. Более того, некоторые вер-
шины белой цивилизации были достигнуты при смешанных режимах. 

Но если смешанный режим – хорошая форма правления, то почему все наши 
правительства сегодня такие плохие? Ответ не столько связан с самим режи-
мом, сколько с людьми, которые правят и которыми управляют. Законы и ин-
ституты – это всего лишь инструменты. Они должны быть укомплектованы 
людьми и использоваться людьми. Если люди гнилые, то даже самые лучшие 
режимы могут быть свергнуты. Таким образом, настоящая революция – это не 
смена режима, а смена людей, особенно тех, кто укомплектовывает их и ис-
пользует.  

Есть патриоты, которые будут яростно бороться за сохранение американского 
флага, но их не волнует замена белых цветными. Но это может пойти нам на 
пользу. Мы можем уменьшить сопротивление глубоким и долгосрочным рево-
люционным изменениям, если просто оставим поверхностные аспекты системы 
практически нетронутыми.  

11. Правительства являются инструментами для достижения общего блага об-
щества. Однако каждый инструмент должен использоваться конкретными 
людьми. Каждый раз, когда используется какой-либо инструмент, у человека 
есть выбор: хорошо или плохо его использовать. Любая система правления 
предполагает такие моменты принятия решений на каждом уровне, каждую 
минуту, каждый день. Это означает, что очень большое правительство должно 
каким-то образом преодолевать множество критических точек отказа каждый 
божий день. Учитывая это, неудивительно, что любую политическую систему 
можно испортить изнутри и ниспровергнуть. Удивительно то, что любая из них 
вообще производит что-то хорошее.  
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Учитывая безграничную коррумпированность законов и институтов, мы не мо-
жем доверять ни одному из них, поскольку они лишь настолько хороши, 
насколько хороши люди, которые их обслуживают, от дежурного полицейского 
до высших судов и государственных советов. Таким образом, истинная кон-
ституция любого общества заключается в характере людей, которые в нем жи-
вут, особенно тех, кто осуществляет власть. Управление государством – это, в 
конечном счете, искусство души. Вот почему современная политическая фи-
лософия является такой катастрофой. 

12. Аристотель считал, что хорошее правительство может поддерживаться 
двумя силами: добродетелью и пороком. Цель государства – сделать возмож-
ным благополучие человека, что требует развития моральных и интеллекту-
альных добродетелей, включая общественный дух: отождествление с общим 
благом и готовность пожертвовать собой ради его достижения.  

Но мы не можем всегда полагаться на добродетели наших собратьев. Таким 
образом, наделяя монархические, аристократические и народные элементы 
правительства полномочиями сдерживать и уравновешивать друг друга, чтобы 
сохранить свои собственные ресурсы и прерогативы, Аристотель также ис-
пользует жадность и страх для содействия хорошему управлению. Ошибка со-
временной политической мысли, начиная с Макиавелли, состоит в том, что мы 
думаем, что можем отказаться от добродетели и построить хорошее общество 
исключительно на пороке, что мы якобы можем обойтись без общественной 
воодушевленности и полностью полагаться на частные интересы. Иммануил 
Кант лучше всего выразил эту идею, когда сказал, что даже общество дьяво-
лов могло бы иметь хорошее правительство, если бы у них были хорошие за-
коны. Он не объяснил, почему дьяволы вообще установили бы хорошие за-
коны. Таким образом, этногосударству необходимо вернуться к классической 
политике добродетели. Мы не можем приватизировать мораль и образование.  

13. Если любой режим может потерпеть неудачу на каждом уровне, то любая 
окончательная гарантия хорошего правления должна лежать вне самого ре-
жима. Чтобы создать защищающий белых людей режим, мы должны создать 
касту лидеров, защищающую интересы белых людей. В этой задаче есть два 
элемента. 

Во-первых, это образование, которое должно быть всеобщим и общественным. 
Ключевым компонентом должно быть нравственное воспитание. Мы должны 
формировать образование на всех уровнях, и мы не можем ограничивать его 
одной лишь школой. Нам также необходимо признать роль культуры в целом, 
включая индустрию развлечений, которую необходимо вырвать из рук враж-
дебных чужаков. 
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Во-вторых, нам нужна организация, которая находит и продвигает лучших лю-
дей из всех слоев общества и прививает идеалы лидерства, что требует рас-
ширения моральной заботы каждого человека об общем благе общества и 
даже за его пределами – об интересах расы как целого. В своем эссе «Идеаль-
ное консервативное масонство Лессинга» я обсуждаю модель такого ордена, 
предложенную немецким мыслителем эпохи Просвещения Готхольдом Эфраи-
мом Лессингом. Всякий раз, когда люди с широким кругозором встречаются, 
чтобы обсудить благосостояние целого, мы имеем масонство в его понимании 
Лессингом. Нашей нации и нашей расе нужен направляющий разум, который 
стоит выше всех других социальных институтов. Помимо этого, нам необхо-
димо обеспечить, чтобы все ключевые позиции в обществе были укомплекто-
ваны членами этой сети.  

Короче говоря, нам необходимо построить «глубинное государство» – термин, 
придуманный турецкими исламистами (derin devlet – прим. перев.) для обо-
значения стражей кемалистской конституции, которая состоит из неформаль-
ной сети, простирающейся через турецкую армию, разведывательные службы, 
судебную систему и бюрократию, иногда пересекаясь с элементами организо-
ванной преступности. Это «глубинное государство» работает, чтобы помешать 
левым, исламистам, курдским сепаратистам и другим врагам государства. Оно 
даже затевало военные перевороты. Вы можете отмахнуться от этого как от 
«параноидальной теории заговора», но на самом деле мне это кажется хоро-
шей идеей. Каждой системе нужен первичный источник энергии, первый тол-
чок, который приведет ее в движение, и последняя линия защиты, чтобы убе-
речь ее от разрушения.  

Вот и все, от А до Я. Этногосударство, если удастся его сохранить. 

 

Библиотека Велесова Слобода, 2024 г. 


